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Sosyal Aglar: Tiirkiye’de Facebook ve
Twitter Kullanici Profilleri

Salih Akkemik'

Ozet

70’li yillarda baslayan ve 80’li yillarda daha da hizlanan bilisim ve elektronik alanindaki ge-
lismeler, 9o’l1 yillarla beraber Internet’in de sosyal hayata girmesiyle farkli bir boyut kazanmistir.
Insanlar arasindaki fiziksel sinirlarin ve zaman algisinin sanal olarak da olsa ortadan kaldiril-
maya calismasi toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik degisikliklere sebep olmustur. Bu degisiklikler
paralelinde gelisen en 6nemli farkliliklardan ve yeniliklerden biri bilginin yer degistirmesi ve
yayilmasi alaninda gerceklesmistir. iletisim alanina yeni ve cok hizli bir etken olarak katilan
Internet’in de giiclii etkisiyle bilgi toplumu kavrami ortaya cikmustir. Bilginin kendi 6z degeri
disinda daha genis kitleye ve daha hizli bir sekilde yayiliyor olmasi ile bu siirecin dogrudan kul-
lanicilar tarafindan gerceklestirilmesi bilgi kavramina yeni degerler ve acilimlar kazandirmaistir.

Tiirkiye’de Internet kullanicilarinin diinya geneline paralel olarak farkli ihtiyaclarla Internet’i
kullandiklar bilinmektedir ve bu konuda arastirmalar yapilmaktadir. Cevrimici sosyal paylasim
ortamlarinin giinliik hayata dahil olmasi ve 6nemli bir yere sahip olmaya baslamasiyla Internet
kullanim sekillerinde farkliliklar olusmaya baslamistir ve olusan yeni cevrimici ortam kullanimi
bu calismanin ana konusudur. internet kullanimui ile sosyal aglarin kullanimi arasinda belirgin
bir iliski oldugu goriilmektedir. Cep telefonu ve tablet gibi tasinabilir cihazlarin yayginlasmasi
ile birlikte insanlarin mekan ve zaman engeli olmadan cevrimici sosyal paylasim aglarina bag-
lanabilmeleri de kolaylasmaistir ve buna paralel olarak da artmistir. Bu calismada amaclanan da
sosyal aglarin yapisinin ortaya konulmasi ve Tiirkiye’deki sosyal ag kullanicilarinin en popiiler
iki sosyal ag olan Facebook ve Twitter odakli incelenmesidir. Belirlenen hedefler cercevesinde
oncelikle mevcut arastirmalarin sonuclarindan yararlanilmis ve sonrasinda odaklanilan kulla-
nic1 kitlesine cevrimici bir anket calismasi hazirlanmis ve uygulanmistir. Ankete 219 Kisi katil-
mistir. Anketin analiz sonuclarina gére Tiirkiye’de Facebook ve Twitter kullanici profilleri ara-
sindaki iliskiler incelenmis ve bu calismada yer verilmistir. Belirlenen iliskiler ile Facebook ve
Twitter’in kullanici yapilarn cercevesinde mevcut durum ve ileriye yonelik saptamalar yapilmis,
bu saptamalarin sosyal medya temelinde alana saglayacagi katkilar iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, sosyal ag, Internet, Facebook, Twitter.

Summary

Starting in the 70s and being accelerated during the 8os, the progress in the field of infor-
matics and electronics has reach to another level in the 9os with the penetration of Internet into
the daily and the social life. Though virtually, the attempts to eliminate the physical boundaries
and perception of time have caused social, cultural and economical alterations. Parallel to these
alterations, one of the major changes and innovations has been in the context of relocation and
the distribution of information. With the strong effect of Internet as the new and fast spreading
factor in communication, the concept of information society has emerged. Aside from its core
value, fast diffusion of the information to bigger masses and the direct involvement of the users
into this process have brought in new values and dimensions into the concept of information.

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Enformatik Béliimii, salih.akkemik@msgsu.edu.tr
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Paralel to the global majority, it is known and studied that the the users in Turkey have been
using Internet to find answers to their various needs. The inclusion of online social network into
the daily life and its increased importance have created differences in uses of Internet and the
main topic of this research is the use of these online social platforms. It appears that there is an
emphasized connection between the use of Internet and the use of social networks. With the
spread of mobile devices such as smart phones and tablets, users have been connecting into the
social networks more easily and therefore rapidly. The main aim of this research is to investigate
the structure of social networks by focusing on the two most popular social networks in Turkey;
Facebook and Twitter. Within the frame of the research, the previous literature has been scanned
and based on the evaluation of the literature review, a survey has been prepared and conduc-
ted on a focus group. The survey has been conducted on 219 people and its results have been
evaluated. The connection and the interaction between the Facebook and Twitter user profiles
have been analysed and the results are shown within this paper. By the stated relations within
Facebook’s and Twitters user structures, determinations has been made on current situation and
intended for future and based on social media the contributions of those determinations to the
field has been emphasized.

Key Words: Turkey, social network, Internet, Facebook, Twitter
Giris

Bilgisayarin 80’li yillarla birlikte hayatimiza girmesi, 9o’l1 yillarla beraber Internet’in kul-
lanilmaya baslamasiyla yeni bir boyut kazanmistir. Teknolojik ve bilimsel gelismelerin de son
yillarda yiiksek bir ivme ile artmasi bircok toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik degisikliklere yol
acmistir ve gelisen yeni siirecler icin yeni kavramlar kullanilmaya baslanmistir. Bu siircin so-
nunda ortaya cikan kavramlarin en énemlilerinden biri bilginin doniisiimii ve dolasimu ile il-
gilidir. Internet’in iletisim kanallar icinde &nemli bir yer tutmaya baslamasinin da destegiyle
bu siirecte bilgi toplumu kavrami ortaya cikmistir. Bu kavramin hizli bir sekilde gelismesinin te-
mel belirleyicileri teknolojik, ekonomik, mesleki, mekansal, kiiltiirel faktorler veya bunlarin bir
kisminin kombinasyonlaridir (Webster, 2002, ss. 8-9). Insanlarin yasamlarini ilgilendiren cesitli
konulara rahat bir sekilde ulasabilmeleri, ulastiklarini bilgiye doniistiirebilmeleri ve kendilerini
gelistirebilmeleri bilgi toplumu olarak tanimlanabilir (Irzik, 2002).

Toplumsal acidan gelisen bu siirec¢ bilginin kullanim alanlarini arttirmistir ve degeri konu-
sunda degisime sebep olmustur. Bu durumu Stewart su s6zlerle vurgulamistir (1997):

(...) Icinde yasadigimiz yeni cagda, zenginlik bilginin iiriiniidiir. Bilgi, ekonominin baslica
hammaddesi ve en 6nemli {ir{inii haline gelmis bulunuyor. Giiniimiizde zenginlik yaratmak icin
gerek duyulan sermaye varliklar arazi, bedensel emek, imalat aletleri ve fabrikalar degildir.
Bunlarin yerini bilgi almis durumdadir (s.54 ).

Degeri artan bilginin diinyanin geneline kolay ve hizli bir yolla iletilebiliyor olmas1 degerinin
artmaya devam edeceginin de bir gostergesidir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri de artik bu
iletimin sadece sirketler ve kurumlar tarafindan degil, dogrudan kullanicilar? tarafindan yapili-
yor olmasidir. Internet erisim hizinin ve Internet kullanici sayisinin giderek artmasi da bilginin
siirekli ylikselen bir ivme ile yayilmasini kolaylastirmaktadir. Yayilan bu bilginin cogunlukla
kisa siirede ortay cikan, giindelik hayat ve giincel konularla ilgili oldugu goriilmektedir. Diinya
genelinde bilginin cevrimici yayilmasini Internet kullanim oranlari ve artislariyla eslestirildigi
diisliniildiiglinde, Internet World Stats web sitesinde 2000-2011 yillar1 arasinda bolgelere gore
Internet kullanici sayisinin artislar yaklasik olarak Afrika’da %2500, Asya’da %700, Avrupa’da
%350, Orta Dogu’da %2000, Kuzey Amerika’da %150, Latin Amerika’da %1000 ve Okyanusya/
Avustralya’da %180 oldugu belirtilmistir (Internet World Stats, 2012a) (Tablo 1).

2 Herhangi bir sisteme gére, o sistemin sagladig islevlerden yararlanmak iizere sistemle etkilesime giren kisi ya da kurulus (Tiirk
Dil Kurumu [TDK], Aralik 2011).
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DUNYA GENELINDE INTERNET KULLANIMI ve NUFUS ISTATISTIKLERI

Niifus
2011 (yaklagik)

internet Kullanicisi

31 Arabk 2000

31 MART 2011

internet Kullamcisi
Giincel Veri

internet Kullamal

Sayisimin Niifusa

Toplam internet
Kullama Sayisina
Oram

9

Afrika 1,037,524,058 4,514,400 118,609,620 11.4% 2,527.4% 5.7 %
Asya 3,879,740,877 114,304,000 922,329,554 23.8% 706.9 % 44.0%
Avrupa 816,426,346 105,096,093 476,213,935 58.3 % 353.1% 22.7%
Orta Dogu 216,258,843 3,284,800 68,553,666 1.7 % 1,987.0 % 3.3%
Kuzey Amerika 347,394,870 108,096,800 272,066,000 78.3 % 151.7 % 13.0%
Latin Amerika 597,283,165 18,068,919 215,939,400 36.2 % 1,037.4 % 10.3 %
Okyanusya/Avustralya 35,426,995 7,620,480 21,293,830 60.1 % 179.4 % 1.0%
DUNYA TOPLAMI 6,930,055,154 360,985,492 2,095,006,005 30.2% 480.4 % 100.0 %

Tablo 1: Diinya Genelinde Iinternet Kullanimi ve Niifus Istatistikleri

Goriildiigii iizere Internet kullanici sayisi cok yiiksek bir ivme ile artmaktadir. Teknolojik alt
yapinin gelismesi kadar insanlarin ihtiyaclari da 6nemli rol oynamaktadir. Tiirkiye odakli bakil-
diginda Devlet Planlama Tegkilati (DPT) Miistesarlig1 Bilgi Toplumu Dairesi Bagkanlig1 tarafin-
dan yayinlanan istatistiklere gre son 3 ay icinde Internet kullanimi 2010 yili itibariyle %37,6,
herhangi bir zamanda 2010 yili icinde Internet kullanim oran1 %41,6 olarak belirtilmistir (Bilgi
Toplumu Istatistikleri, 2011, s. 14). Bu oran Tiirkiye icin 2011 yil itibariyle Internet World Stats
web sitesinde %44,4 olarak verilmistir (Internet World Stats, 2012b). Bilgisayar ve Internet kul-
lanimi olarak iki béliimde oranlara bakildiginda Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2011 y1ili itiba-
riyle Tiirkiye genelinde bilgisayar kullanim oranini %464, Internet kullanim oranini %5 olarak
vermektedir ve erkeklerin kadinlara gore daha yiiksek bir orana sahip oldugunu gostermektedir
(Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2011) (Tablo 2).

TURKIYE'DE BIREYLERIN (16-74 YAS) BILGISAYAR VE INTERNET KULLANIM ORANI (%)

¢ il Bilgisayar
n son kutlamm zamam Toplam Erkek Erkek Kadin
Bitet ‘ Turkiye 46,4 56,1 36,9 45,0 54,9 35,3
_ Bilgisayarve oy 54,7 64,6 45,0 53,2 63,2 3,4
Internet Kullananlar
Kir 26,9 36,2 17,8 25,7 35,3 16,4

Tablo 2: Tiirkiye’de bireylerin bilgisayar ve Internet kullanim oranlar

Tiirkiye’de yasayan insanlarin Internet kullanma siirelerinin ve sikliginin artmasi farkli ih-
tiyaclara gore gerceklesmektedir. Bu ihtiyaclara makalenin devaminda deginilmistir, ancak
ozellikle sosyal paylasim aglarinin hayatimiza girmesi ve 6nemli bir yer tutmaya baslamasi bu
makalenin ana konusunu olusturmaktadir. Bu cercevede Internet kullanimu ile sosyal ag kulla-
nim1 arasinda dogrudan bir baglanti oldugu goériilmektedir. Cevrimici kullanimin yaninda son
yillarda artan basta akilli telefonlar olmak {izere tasinabilir cihazlarin satislarinin artmasi da
kullanicilar1 sosyal paylasim aglarina baglanabilmesini kolaylastirmistir. Bu calismanin hedef-
ledigi temel konu da Tiirkiye’de sosyal aglarin kullanim amaclari, bunlara bagl olarak kullanici
profilleri ve tercihleri ile yaygin olarak kullanilan popiiler sosyal aglar olan Facebook ve Twitter
arasindaki kullanici profili acisindan benzer ve farkli yonlerin belirlenmesi, genel sosyallesme
kavraminin kullanict deneyimleri ile aciklanmasidir.

Bu hedefler cercevesinde mevcut arastirmalardan yararlanildig gibi hedeflenen konuya 6zgii
tarafimdan cevrimici bir anket calismasi hazirlanmis, 219 kisinin katilimiyla gerceklesen bu an-
ketin sonuclari analiz edilerek bu makalede kullanilmistir.

LY
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iletisim ve Sosyallesme

Insanlik tarihi ile birlikte gelisimin siirdiiren iletisim yontemleri ve sosyallesme kavramui,
giiniimiizde cevrimici kitle iletisim araclan ile birlikte yeni anlamlar kazanmaya baslamistir.
fletisim tanim olarak simgeler araciligiyla bir kisiden ya da gruptan digerine (veya digerlerine)
bilginin, fikirlerin, tutumlarin ve duygularin iletimidir seklinde tanimlanabilirken (letisim Soz-
ligli, 1994), sosyallesme ise yasamin geneline yayilabilen ve bireylerin toplum icindeki rolleri-
ne uygun hareket etmeyi 6grenmeleri ve toplumsal degerleri icsellestirme siirecidir (Marshall,
1999). Bu cercevede Kkitle iletisim araclari ile sosyallesmenin baglantili olduklari ve birbirlerini
etkiledikleri agiktir. Bu baglant1 ve karsilikli etkilesim insan hayatindaki ihtiyaclarla birlesti-
ginde, kitle iletisimde bilginin/bilgi edinmenin zaman icinde farkli devrimler gecirerek giinii-
miizde kullanildig1 hale gelmistir. Tarihsel siirecte bilginin farkli yapilara kavusmasini saglayan
bu devrimleri Fang, yazinin kullanilmaya baslamasi, baski/matbaacilik ile birlikte basili mal-
zemelerin kullanilmaya baslamasi, kitlesel medya/gorsel basin ile herkese yonelik yayinlarin
yapilmasi, eglence sektoriiniin cgesitli {irlinlerle hayatimiza ve evlerimize girmeye baslamasi,
radyo, televizyon, telefon gibi cihazlarin evlerde kullanilmaya baslamasi ve bilgisayar ve Inter-
net gibi etkilesimli ortamlarin yiiksek bilgi trafigi ile hayatimiza girmesi olarak alt1 ana baslikta
toplamistir (1997). Bu makale kapsaminda bahsedilen alt1 basliktan en énemlisi hi¢ kuskusuz
sonuncusudur ve ¢evrimi¢i sosyal paylasim aglarinin ortaya ¢ikmasinda hem énemli bir rolii
olmustur hem de gerekli teknolojik alt yapiy1 hazirlamistir. Clarke kanunlari olarak da bilinen
ve gelecekteki bilimsel gelismeler icin One siiriilmiis iic 6ngériiniin sonuncusu olan “Yeterince
gelismis bir teknoloji, bliyliden ayirt edilemez.” so6zii (Clarke, 1973), giiniimiizde sahip oldugu-
muz mevcut teknoloji seviyesinin her alana oldugu gibi cevrimici ortamlarin ve kullanici tabanlh
etkilesimli platformlarin gelisiminde de cok énemli bir itici giic oldugunun gostergesidir. Sos-
yallesme acisindan bakildiginda teknolojinin teknik alt yapi cercevesinde sagladigi yeni fayda-
lar kacinilmazdir, fakat sosyallesme kavrami biyolojik ve sosyokiiltiirel faktorlerin ic ice gecmis
sekilde, karmasik bir yapiyla birbirleriyle etkilesimde oldugu da gz oniine alinmadan yeterli
seviye anlasilamaz (Grusec ve Hastings, 2007, s. 2). Genis ve derin bir bakis acis1 gerektiren sos-
yallesme konusu iizerine sosyoloji ve psikoloji alanlarinda bir ¢cok arastirma ve calisma yapildigi
bilinmektedir. Bu cercevede sosyallesmenin kiiltiirel anlamdaki belirli isler icin belirli rollerin
nesilden nesle aktarilan bir siirec oldugu da s6ylenebilir (Maccoby, 2007, s. 13).

Cevrimici sosyallesme egilimi yine Internet’in kullanimimnin yayginlasmasiyla dogru orantili
olarak artmaktadir. Bu egilimin gerceklestigi ortamlar dogal olarak cogunlukla Internet iizerin-
den erisilebilen sosyal paylasim aglaridir. Bu egilimin 6zellikle gencler arasinda yaygin ve popii-
ler olmasi, ilgili konu iizerine pek ¢ok arastirma ve calisma yapilmasina sebep olmaktadir. John
D. ve Catherine T. MacArthur, yaptiklar1 arastirma sonucu yayinladiklari raporlarinda genclerin
Internet ortaminda sosyallesebilmek icin uzun zamanlar gecirdiklerini ve sayisal caga katilimin,
sadece ciddi anlamda bilgiye erismekten ibaret olmadigini, ayn1 zamanda cevrimici sosyal ve
eglence faaliyetlerine katilim yetenegi anlamina geldigini belirtmislerdir (2008, s. 35).

Sosyallesmenin cevrimici olarak yayilmasi iletisimin ¢cevrimici olmasi ile paraleldir ve miim-
kiindiir. Bilgisayarin kullanilmaya baslamasiyla insan-bilgisayar (human-computer) etkilesimi
analizleri ve arastirmalari yapilmaya baslanmis, ¢cevrimici alt yapinin yeni kullanilmaya baslan-
dig1ilk dénemlerde, cevrimici iletisimin sosyal acidan sinirli ve kisisel temelde kaldig1 ve sadece
elektronik posta gibi yazi temelli cevrimici iletisimlerin asenkron oldugu belirtilmistir (Wellman
vd., 1996). Internetin diinya geneline yayilmis bilgisayarlarin baglanabildigi bir ag oldugunu dii-
stindiigiimiizde, Wellman vd. bilgisayarlar birbirlerine baglayan bu agin ayni zamanda bilgisa-
yar kullanicisi olan insanlar1 da ¢evrimici olarak birbirlerine bagladiklarini ve bunun bilgisayar
destekli sosyal aglar1 olusturdugunu vurgulamislardir (1996).
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Sosyal Aglar

Internet kullanilarak yapilan gercek zamanl iletisimin ilk 6rneklerinden biri anlik sohbete
olanak saglayan IRC (Internet Relay Chat) protokoliidiir. Bu protokol, Internet’in ortaya ¢ikmasi
ile neredeyse es zamanli olarak kullanilmaya baslanmis ve diinyanin cesitli bolgelerinde yasa-
yan insanlar1 ayni sanal sohbet odalarinda bulusturarak gercek zamanli sosyal ortamlar olustur-
masina olanak saglamistir (Sekil 1).

¥ Cebolinha Script 2007 - [#campinas (IRClife, Neutrio) [14] [+niSt]]

] Arquivo Visualizar Favoritos Ferramentas «Menu Principals  Janelas  Ajuda =& x|
I DR H-RURVNE | 2Q4EH VO |OG @d @ € Q@ [Fanpinas (+nrst)
~1(23:42:45) {streeter> e linkou la Banjudadara
1/(23:42:51) <{streeter> agora a brasnet nao tem onde ser hospedada @chefao
(23:42:53) <streeter> pq todas datacenters @Neutrio
(23:42:54) <{streeter> recusam a brasnet @ptl_ausente
(23:43:01) <{streeter> devido a grande quantidade d ataques q sempre @Zeladora
recebe BeAST_away
(23:43:27) <chefao> Neutrio vou ser veterinario o biologo Bob_Pai
(23:43:29) <chefao> :) danilo
(23:43:35) <Heutrio> chefao legal tttteee draper
(23:43:37) <Heutrio> chefao quantos anos tem ? nfermat
(23:43:41) <Neutrio> obrigado streeter nuc
(23:43:46) <Heutrio> ptl_ausente até que o canal estd cheio heim ?* rptl_
(23:43:53) <chefao> Neutrio 21
(23:44:17) <ptl_ausente> pois é warLord

(23:44:17) <ptl_ausente> depois da meia-noite entor novamente

(23:44:19) <ptl_ausente> aqui

(23:u44:22) <{ptl_ausente> =entro

(23:44:24) <{ptl_ausente> vou pro trampo

(23:44:42) <Neutrio)> ptl_ausente ok ?' abragos

(23:44:47) * Entrou: nuc

(23:45:05) <Ajudadora> (garoto prendado?!) * spK away: [estendendo a ropa
e pondo mais pra lavah] [desde: 13:31, page: on]

(23:47:43) <Neutrio> oi nuc bem vindo

(23:48:13) <Heutrio> chefao tu é novo :D

(23:48:33) <chefao> aoihai

(23:48:40) <nuc> Neutrio opa

(23:49:18) <Neutrio> JEETTTREY: tudo bom 77 =l

|Ibanir

Sekil 1: IRC arayiizii. http://kirux.files.wordpress.com/2009/05/irc-campinasi.jpg adresinden alinmustir. (Ocak 2012)

IRC’nin kullanimin artmasi ve kullanicidan gordiigii ilgi farkli yazilim firmalar tarafindan
anlik mesajlasma programlarinin gelistirilmesine ve kullanicilar tarafindan kullanilmaya bas-
lamasina sebep olmustur. Bu yazilimlar sadece mesajlasma degil, dosya paylasimi, sesli ve g6-
riintiilii konusma ile konferans goriisme secenegi de sunmustur. Anlik mesajlasma programlari-
nin kullaniciya getirdigi en 6nemli 6zelliklerden biri de kisisel arkadas listesi, kisisellesmeye ve
herkese acik olmamaya olanak saglamalaridir. Bu yazilimlarin en 6nemlilerinden bazilar1 ICQ,
Yahoo Messenger, MSN, Gtalk ve Skype’tir.

Giiniimiizde kullanilan cevrimici sosyal paylasim aglarinin bilinen ilk 6rnegi ise 1997’de
kurulan SixDegrees.com’dur (Boyd ve Elison, 2007). Bu sitenin en 6énemli 6zelliklerinden biri
kullanicinin kendi profilini olusturabildigi ilk sosyal paylasim ag1 olmasidir ve bu 6zelligi ile
milyonlarca kullanicinin ilgisini cekmistir (Durmus, Yurtkoru, Ulusu ve Kilig, 2010, s. 22).

Internet ve sosyal paylasim aglarindaki gelismelere ragmen 2000’li yillarin basinda internet’in
bir degisime siirecine girmesi gerektigi fikri ortaya cikmaya baslamistir. Ozellikle 2004 yilinda
San Francisco’da yapilan Web 2.0 Konferansi basta olmak iizere Tim O’Reilly tarafindan tiiketici-
ye (kullaniciya) doniik uygulamalarin internet ortaminda yapilmasi gerektigi fikri savunulmaya
baslandi ve bu sekilde Internet’in sadece icerik iireten sirketlerin belirledigi degil, dogrudan kul-
lanici etkilesimi arttirilarak icerigin cogunlukla kullanici tarafindan iiretildigi, cok daha katilim-
c1 bir ortama déniismesi gerektigi vurgulandi (Musser ve O’Reilly, 2006). Bu anlay1s Internet’in
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gelisim seyrini degistirmis, pek cok Internet tabanli ve kullanici odakli 5nemli projenin yapilma-
siin Oniinii agmistir.

Web 2.0 trendinin etkisi en ¢ok sosyal paylasim aglarinda goriilmiistiir. Cok sayida sosyal
paylasim ag1 Internet ortaminda kurulmus ve kullanilmaya baslanmistir. Bu sosyal aglardan en
onemlileri kronolojik siraya gore; Wikipedia, Friendster, Linkedin, MySpace, LastFM, His, Or-
kut, Flickr, Youtube, QQ, VKontakte, Windows Live Space, Facebook, Twitter ve Friendfeed’dir.

Bahsedilenlerin disinda da Delicious, DevianArt, GamerDNA, Digg ve Bebo gibi pek cok sos-
yal ag bulunmaktadir. Sosyal aglarin bir kismi farkli temalarla ilgili kullanici gruplarina hitap
edecek sekilde tasarlamisken bir kismi da bélgesel anlamda etkilerini ve basarilarini gostermek-
tedirler. Ornek olarak Facebook genel bir hedef kitleye sahipken DevianArt daha cok sanat veya
tasarimla ilgilenen kullanicilara hitap etmektedir. Orkut ise Google tarafindan kurulmus ancak
Amerika’da basarili olamamasina ragmen Brezilya’da yerel olarak basarili olmustur (Durmus
vd., 2010, s. 24). Benzer sekilde Cin’de kullanicilar QQ sosyal ag sitesini yerel olarak benimse-
mislerdir. Cosenza’nin (2011) hazirlamis oldugu ve popiilerlik acisindan haziran 2011 itibariyle
gecerli olan diinya sosyal ag kullanim haritasi asagidaki gibidir (Sekil 2);

B Facebook B V Kontakte Odnoklassniki Draugiem Hyves B zing Mixi

B orkut M azone
Sekil 2: Diinya sosyal ag kullanim haritasi. http://vincos.it/wp-content/uploads/2011/06/WMSN0611-1024.png (Aralik 2011)

Diinya capinda web sitesi istatistiklerini tutan Alexa.com verilerine bakildiginda, ziyaret edil-
me ve veri trafigi acisindan Facebook diinya geneline 2., Youtube 3. Wikipedia 6. Twitter 10., QQ
11. ve Linkedin 16. Sirada yer almaktadir (Alexa, 2012). Facebook’un acikladig1 resmi sonuclara
g6re 800 milyonun {izerinde aktif Facebook kullanicisi vardir (Facebook, 2011). Pingdom veri-
lerine gore ise 2010 yilinda Twitter’a yaklasik 100 milyon kisinin katildig1 ve yaklasik 25 milyar
paylasim (tweet) yapildig1 belirtilmektedir (Pingdom, 2011). Youtube tarafindan aciklanan resmi
sonuclara gore ise giinde yaklasik 3 milyar video izlendigi ve bu sayisini toplam olarak 2010 yili
icin 700 milyara ulastigi belirtilmektedir (Youtube, 2011).

Resmi sonuclar acik bir sekilde diinya genelinde kullanicilarin sosyal aglara ciddi egilim g6s-
termektedirler. Bu egilimin Internet kullanim aliskanliklarini ve sosyal hayattaki aktiviteleri de
etkiledigi aciktir ve konu iizerine ¢ok sayida arastirmanin yapildigi da bilinmektedir. Sosyal ag-
larin kullanimin yayginlasmasi giinliik hayata ve konusma diline “duvar, begen, tweet, retweet”
gibi kelimelerin girmesine de sebep olmaktir. Bu kelimeler ile birlikte degisen iletisim aliskan-
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liklari, sosyal aglar araciligiyla, insanlar i¢cin neredeyse giindelik hayatta normal bir siirecte ka-
bul edilmis ve kullanilan yeni bir iletisim kanali olusturmustur. Bu iletisim kanali genis kitleye
ulasma, hiz, mekandan bagimsiz iletisim gibi pek cok yeni olumlu acilimlar getirse de beraberin
bazi olumsuzluklar da getirmektedir. Bu olumsuzluklarin basinda mahremiyet kaygisi gelmek-
tedir. Sosyal aglar insanlarin baskalar tarafindan goriilebilme ve fark edilebilme &zellikleriy-
le aynm1 zamanda kisisel bilgilerin korunmasi ve gizlilik konularini da giindeme getirmektedir.
Kullanicilarin en ¢ok kaygi duyduklar1 konularin basinda gelen bu durum Facebook’un siirekli
gizlilik ayarlariyla yaptig giincellemelerle de 6rtiismektedir (Durmus vd., 2010, s. 41). Yine pek
cok arastirmaya konu olan sosyal aglarin olumsuz etkileri arasinda kisisel mahremiyet disinda
zamanin gereksiz yere harcanmasi, bedensel ve saglik acisindan zararlari, basta kiiciik yastaki
kullanicilar ilgilendiren Zarali icerikler/iletisimler, fiziksel sosyal hayattan uzaklasma gibi ko-
nular da sayilabilir.

Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Kullanimi

Tiirkiye’de onceki dénemlerde IRC ve anlik mesajlasma yazilimlar ile baslayan, daha sonra
cogunlukla flért amacli olan Yonja ve Siberalem gibi sitelerle devam eden cevrimici iletisim ve
sosyallesme davranislari1 Facebook, Youtube ve Twitter'in yayginlasmasiyla ¢ok biiyiik bir ivme
kazanmistir. Bu ivme o kadar yiiksek olmustur ki 30 milyonu asan Facebook kullanici sayisi ile
Tiirkiye, diinya genelinde her zaman ilk 10’da, ¢cogu zamanda ilk 5’te yer almaktadir (Checkfa-
cebook, 2011). Internet World Stats web sitesi verilerine gére 31 Aralik 2011 tarihi itibariyle Tiir-
kiye’deki Facebook kullanicisi sayis1 30,963,100°diir ve bu sayiyla Tiirkiye Avrupa’da Facebook
kullanici sayilarina gore 1. Sirada yer almaktadir (Internet World Stats, 2012b). Youth Insight
(2011) arastirma sirketi tarafindan yapilan ve MediaCatOnline web sitesinde yayinlanan haber-
deki Sosyal Medya Arastirmasi sonuclarina gore Tiirkiye’deki genclerin hafta ici 25, hafta sonu
da 25 saat olmak iizere 1 hafta icinde toplam 50 saatlerini sosyal medyada gecirdikleri belirtil-
mistir. Ayni arastirma sonuclarina;
¢ Ortalama arkadas sayisi liniversite 6grencileri icin 400, lise 6grencileri icin ise 439 oldugu,

e Facebook kullanan yaklasik her iki gencten biri, en az bir markanin sayfasini takip ettigi ve
Facebook kullanarak marka sayfalarinin takip edilme orani iiniversite 6grencileri icin %43, lise
Ogrencileri icin ise %49 oldugu,

e Her iki gencten birinin sosyal medyada c¢ikan markalar hakkindaki olumlu ve olumsuz yo-
rumlardan etkilendigi,

Twitter kullanan liselilerin %¢43’liniin ve iiniversitelilerin %39’unun en az 1 {inlii sayfasini takip
ettigi,

e Twitter kullanan iiniversite 6grencilerinin takip ettigi ortalama {inlii sayisinin 24, liselilerin
ise 22.8 ciktigi,

e Twitter kullanan liselilerin %18’inin ve iiniversitelilerin %9’unun en az 1 marka sayfasini ta-
kip ettigi,

¢ Haftada ortalama 6 giin Facebook’a, 5 giin Twitter’a girildigi,

e Genclerin tamamina yakininin her giin Facebook’u ziyaret ettigi, Twitter hesabi olanlarin ise
haftada en az 4 kere hesaplarina giris yaptig1 ve tweetleri takip ettigi

belirtilmistir (Youth Insight, 2011). Bu arastirma tizerine Youth Insight kurucu ortagi Gékhan
Kavasoglu (2011), MediaCatOnline web sitesinde yayinlanan haberde su sekilde goriislerini acik-
lamistir:

Sosyal mecralar genclerin fikirlerini, isyanlarini, sevinglerini, olaylara tepkilerini,
herhangi bir konudaki elestirilerini 6zgiirce dile getirebildikleri platformlar. Bu 6zgiirliik,
kendilerini daha cok s6z sahibi olma hakkina sahip hissettiriyor.Gengler artik hayatla-
rinda bir yeri olan markalar seciyor, markalara seslerini duyurmaya calisiyor. Markala-
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rin hikayelerini dinlemektense, kendi hikayelerini anlatmaya ¢alisiyorlar. Markalarin bu

noktada soracagi soru: “Bu hikayede ben neredeyim?” olmali. Markalar, sosyal paylasim

siteleri yoluyla onlarin diinyalarina rahatlikla girebilir, onlar1 yakindan taniyabilir, goriis-
lerini rahatlikla alabilir durumda. Onlar1 taniyarak, dinleyerek, kendilerini 6nemli hisset-
tirerek, onlarin dilinden yapilan iletisim, markalar1 bir adim 6teye tasiyabiliyor.

Ulastirma Bakanlig1 internet Kurulu tarafindan “Cocuklarin Sosyal Paylasim Sitelerini Kulla-
nmim Aliskanliklar1” (2011) adli arastirma raporuna gére cocuklarin %70’inin giinde en az bir kere
Interneti kullandig1, %66’sinin ise giinde en az bir kere sosyal aglar1 kullandig1 belirtilmistir.
Ayni arastirmaya gore cocuklarin kullandiklar sosyal aglarda %99 ile Facebook birinci sirada
yer almaktadir (Ulastirma Bakanlig1 Internet Kurulu, 2011).

Tiim bu veriler acik sekilde Tiirkiye’de yogun bir sosyal kullanim1 oldugunu goéstermektedir.
Google tarafindan aciklanan resmi sonuglara gore 2011 yilinda Tiirkiye’de Google {izerinden en
cok aranan kelime acik ara ile “facebook” olurken, ilging bir sekilde en ¢ok aranan ikinci keli-
me ise Facebook kullanicilarinin kisaltma olarak kullandig1 “face” kelimesi olmustur (Google,
2011). Kullanicilarin internet iizerinde aradiklar veya erismek istedikleri adreslere biiyiik oran-
da Google kullanarak ulastiklar diisiiniiliirse, Tiirkiye’deki Internet kullanicilarinin en cok ziya-
ret ettikleri web sitesinin Facebook oldugu, diger sosyal aglarin ziyaret sayilari da eklendiginde
Tiirkiye’deki Internet kullanicilarinin en cok ziyaret ettikleri web sitelerinin biiyiik fark ile sosyal
aglar oldugu sonucuna varilabilir.

Tiirkiye’de Sosyal Ag Kullanimi Arastirmasi

Bu calisma icin ¢evrimici ortamda uygulanmak {izere bir anket ¢alismasi yapilmistir3. Anke-
tin olusturulmasi cevrimici “Google Docs” hizmetlerinden olan Form kullanilarak hazirlanmis-
tir. Hazirlanan anket Internet ortaminda, sosyal medyalarda duyurulmus, ayrica bireysel olarak
sosyal medya kullanicilarina génderilerek hedeflenen kitleye ulasilmaya calisilmistir. Ulasilan
sayl goz Oniine alindiginda arastirmanin sinirli bir sayida ve arastirma evreninde kaldig1 go-
riillmiistiir ve sonuclar bu cercevede degerlendirilmistir. Anketin énemli olarak goriilen sayisal
sonuclar1 asagida 6zetlenmistir4;

B Kadin (102)
" Erkek (117)

Sekil 3: Katilimcilarn cinsiyete gore dagilimi

3 Bu arastirma ITU Endiistri Uriinleri Tasarimi Béliimii, Cultural Approaches to Design dersi kapsaminda yapilmistir. Calismanin
formati geregi sayisal sonugclarin ve katilimci yorumlarinin gerekli goriilen kisimlarina yer verilmistir.
4 Grafiklerde dikey degerler sorulara verilen cevaplari, yatay degerler Kisi sayisin1 géstermektedir.
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e Ankete 219 kisi katilmistir ve katilimcilarin %53’1i (117)5 erkek, %¢47’si (102) kadindir (Sekil 3).
e Katilimcilarin %32’si (69) 25-30 yas araliginda, %37’si (80) 26-30 yas arali§inda, %17’si (38)
31-35 yas arali§inda bulunmaktadir (Sekil 4).

6-10
11-15
16-20
21-25
26-30
31-35
36-40
41-45
46-50
51-55
56-60

60 ve Uzeri

0 16 32 48 64 80

Sekil 4: Katilimcilarin yas araliklarina gore dagilimi

e Katilimcilarin egitim seviyeleri ortaokul veya alt1 %2 (1), lise %5 (11), yiiksek okul/iiniversite
%65 (143), yiiksek lisans/doktora %29 (63) olarak belirlenmistir.

e Katilimcilarin %92’si (201) her giin Interneti kullandigini séylemistir.

e Bir giin icindeki Internet kullanim oranlar1 1-3 saat aralig1 icin %26 (56), 4-6 saat %33 (72), 7
saat ve iistii icin %39 (86) olarak belirlenmistir.

e Internet’in kullanim amaclar1 arasinda éne ¢ikan basliklar %95 (208) ile e-posta %89 (195) ile
sosyal ag kullanimi %88 (193) ile haber/medya/yayin takibi, %87 (191) ile genel bilgi sorgulama
%81 (178) ile miizik/video %72 (157) ile arastirma %62 (135) ile alisveris %60 (132) ile bankacilik
islemleri, %58 (128) ile eglence ve mesleki isler olarak siralanabilir (Sekil 5)e.

5 Parantez icindeki sayilar kisi sayisini1 géstermektedir.
6 Katilimcilarin birden fazla secenek isaretleyebildikleri sorularda cevaplarin yiizde degerlerinin toplami 100'ii gecebilmektedir.
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Genel bilgi sorgu...
E-mail

Blog (takip velve...
Haber/medya/yayin...
Edlence

Mizik/Video

Sosyal ag (Facebo...
Chat (sohbet)

Oyun

Yangma

Bankacilik iglemleri
Aligverig

Mesleki isler

Sans oyunlan
Egitim (ders sira...
Uzaktan egitim
Kisisel gelisim
Arastirma

Diger

(=}
F g
n
=)
o

126 168 210

Sekil 5: internet kullanim amaclar

¢ Katilimcilarin en ¢ok ziyaret ettikleri sosyal ag %92 (201) ile Facebook olurken, Youtube %84
(183) ile ikinci, Twitter (135) %62 ile iiciincii, Google+1 %41 (83) ile dordiincii ve Linkedin %26
(57) ile besinci sirada yer almistir (Sekil 6).
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Facebook

Foursquare
Friendfeed l
Google +1

Linkedin
Myspace
Twitter

Youtube

Sosyal aglan ziy... I
Diger

40 80 120 160 200 240

o

Sekil 6: Katilimcilarin en ¢ok ziyaret ettikleri sosyal aglar

e AKktif tiye olarak en cok kullanilan sosyal ag %89 (195) ile Facebook olurken, Twitter %49 (109)
ile ikinci ve Youtube %46 (101) ile {iciincii sirada yer almustir (Sekil 7).

Facebook
Foursquare |
Friendfeed
Google +1 ‘
Linkedin |
Myspace
Twitter |
Youtube |
Higbir sosyal agd...
Diger-

39 78 117 156 195

(-

Sekil 7: Katilimcilarin aktif {iye olarak en ¢ok ziyaret kullandiklari sosyal aglar

Bu sosyal aglar icinde birinci sirada tercih edilen sosyal ag yine %70 ile Facebook (154) olur-
ken, Twitter %15 (32) ile ikinci sirada yer almistir.
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e Katilimcilardan %74’ii (161) bir hafta icinde her giin sosyal ag kullandigini belirtirken sadece
%¢’1i (8) sosyal aglar1 hi¢ kullanmadigini séylemistir.

e Bir giin icinde sosyal ag kullanma siiresi 1 saat ve alt1 icin %34 (75) olurken en az 1 saat kulla-
nanlarin orani %62 (136) olmustur (Sekil 8).

Sosyal aglan kul...
1 saat alti

1-3 saat

4-6 saat

7 saat ve Gstd

0 19 38 57 76 95
Sekil 8: Katilimcilarin bir giinde sosyal ag kullanma siireleri

e Sosyal aglara %90 (198) ile en cok evden, %55 (121) ile mobil cihazlardan veya dis mekanlar-
da, %50 (109) ile is yerlerinden erisildigi anlasilmistir.

¢ Sosyal aglarin kullanim amaglarina bakildiginda katilimcilarin %84'i (184) paylasim ve/veya
paylasimlarin takibi cevabini verirken, %601 (132) kisi takibi, %53’ii (115) paylasimlara yorum
yapma, %50’si (109) genel bilgi sorgulama, %¢46’s1 (100) grup takibi ve %411 (90) mesleki isler
cevabini vermistir (Sekil 9).

Genel bilgi sorgu...
Paylagim (yaz, f...
Paylagimlara yoru...
Kisi takibi

Grup takibi
Kurum/marka takibi
Arkadag edinme
Chat (sohbet)
Uygulamalar (Oyun...
Mesleki igler

Kigisel tamtim/r...
Kurumsal tanitim/....
Sosyal sorumluluk

Diger

0 37 74 111 148 185

Sekil 9: Katilimcilarin sosyal ag kullanma amaglari

LY



Sosyal Aglar: Tiirkiye’de Facebook ve Twitter Kullanici Profilleri | 19

e Katilimcilarin kullanmak istedikleri sosyal aglarda 6ncelikle tercih ettikleri 6zellikler arasin-
da %70 (154) ile sade ve basit bir goriintiide dinamik ve hizli calismasi, %69 (151) ile giivenlik ve
kisisel mahremiyet konularinda hassas davranmasi, %66 (144) ile kullaniminin anlasilir ve ko-
lay olmasi, %51 (112) ile miizik ve video paylasimini desteklemesi, %50 (110) ile diinya genelinde
cok sayida kullanicisi olmasi, %48 (105) ile mobil cihazlarda kullanilabilir olmasi, %47 (103) ile
yorum yazilabilmesi yer almaktadir (Sekil 10).
Dinya genelinde ¢...
Tlrkiye genelinde...
Tirkge dil desteq...
Kullaniminin anla...

Givenlik ve kisis...

Sade ve basit bir...

Mizik ve video pa...
Yorum yazilabilmesi
Yapilan iglemlerd...
Mobil cihazlarda ...
Arkadas listesi o...
Grup kurulabilmesi
Uygulamalar bulun...
Farkl sosyal agl...

Kullanicilara hiz...

Sosyal ag kullanm...
Diger

31 62 93 124 155
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Sekil 10: Katilimcilarin kullanmak istedikleri sosyal aglarda dncelikle tercih ettikleri 6zellikler

e Katilimcilarin %70’i (153) sosyal aglar1 bir ihtiyac olarak gérmektedir.

e Katilimcilarin %63’ (138) sosyal aglarin sosyallesmeye yardimci oldugunu diisiiniirken,
%34’s1 (74) buna karsi ¢ikmaktadr.

e Katilimcilarin %70’i (153) sosyal ag kullanimu ile ilgili kisisel mahremiyet konusunda kaygisi
bulundugunu belirtmistir.

¢ Katilimcilarin %77’i (169) Facebook ve/veya Twitter’in iicretli olmalar1 durumunda kullanma-
yacaklarini, %17’si (37) ise kullanabileceklerini belirtmislerdir.

e Katilimcilarin %51’i (112) cep telefonu seciminde cihazin sosyal aglara baglantiy1 destekleme-
sini tercih sebebi olmadigini, %46’s1 (100) ise tercih sebebi oldugunu belirtmislerdir.
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e Katilimcilarin %711 (155) Facebook’un kolay anlasilabilir ve kullanilabilir bir yapiya sahip
oldugunu belirtirken, buna karsi ¢ikanlarin orani %20 (43) olarak goriilmektedir.

e Katilimcilarin %56’s1 (122) Twitter’in kolay anlasilabilir ve kullanilabilir bir yapiya sahip oldu-
gunu belirtirken, buna karsi ¢cikanlarin orani %13’te (29) kalmistir.

e Katilimcilar %58’lik (127) oranla Facebook’un arkada listesi sistemini tercih ederken,
Twitter’in takipci sistemini tercih edenlerin orani %21 (46) olarak goriilmektedir(Sekil 11).

. Arkadas listesi (127)

" Takipgi sistemi (46)

BB Fikrim yok(46)

Sekil 11: Katilimcilarin arkadas listesi ve takipgi sistemi arasindaki tercihleri

Verilerin genel degerlendirmesi yapildiginda ankete katilanlarin ¢ogunlugunun egitim sevi-
yesinin yiiksek 6gretim diizeyinde oldugu, uzun siireli ve yogun Internet kullanicisi olduklar
sosyal ag kullanimi konusunda istekli davrandiklan goériilmektedir. Internet kullanim amaclar
arasinda sosyal aglarin neredeyse e-posta kadar 6n plana ¢ikmasi Tiirkiye’deki Internet kullani-
cillarinin sosyal aglar konusundaki egilimini acik sekilde ortaya koymaktadir. Kullanicilarin sos-
yal aglar1 en ¢ok paylasimda bulunmak, mevcut paylasimlari takip etmek ve yorumlamak icin
kullaniyor olmalar1 Web 2.0 trendlerinin ¢ikisina ve sosyal aglarin varolus sebeplerine paralellik
gOstermektedir. Kullanicilarin mobil cihazlardan sosyal aglari kullaniyor olmalar ve cep telefo-
nu seciminde bu 6zellige dikkat ediyor olmalar1 hem sosyal kullanicisi sayisinin arttigina hem
de 6niimiizdeki donemde tasinabilir cihazlarin éneminin daha da artacagina bir isarettir. Anket
sonuclarinin en ilging olanlarindan biri, kullanicilarin cogunlukla sosyal aglar1 bir ihtiyac ola-
rak gormesi ancak ayni cogunlukta kisisel mahremiyet ve gizlilik konusunda kaygili olmalaridir.
Bir sosyal ag1 kullanmaktaki amag ne olursa olsun kullanicilar kisisel bilgilerini paylasmak ko-
nusunda zorlanmamaktadir, zaman zaman tesvik ediliyor olabilirler ama kisisel bilgileri paylas-
mak ve bagkalar1 tarafindan goriinebilir/izlenebilir olmak tamamen kendi tercihleridir. Kisisel
mahremiyet konusunda genellikle kaygili olan kullanicilarin normalde giinliik hayatta bile ¢cok
fazla paylasmak istemeyecekleri bilgileri sosyal aglarda paylasabilmektedirler ve bu bilgilerin
gostermek istedikleri kisilerin disindaki kisilere acik olabilecegi g6z ardi edilebilmektedir (Dur-
mus vd., 2010, S. 45). Aquisti ve Gross (2005, s. 74), kullanicilarin gizlilik konusunda fazla bilgili
olmadigini ve asil problemin gizlilik beklentilerinin ile gizlilik gercegi ile 6rtiismemesinden kay-
naklandigini belirtmislerdir. Bu kaygilari ortadan kaldirabilmek ya da en azindan azaltabilmek
icin sosyal aglar yeni giincellemeler ve ayarlar gelistireceklerdir, buna bagl olarak da 6éniimiiz-
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deki donemde kullanicilar sosyal aglar tarafindan kendilerine sunulan gizlilik ayarlarini anla-
maya ve en etkili sekilde degistirerek kullanmaya calisacaklardir (Goetteke ve Christiana, 2007,
s. 10). Bu yorumlara paralel olarak anket sonuglarinda kullanicilarin yiiksek bir oranla sosyal
aglarin basit ve kullanilabilir bir yapiya sahip olmalari ve kisisel mahremiyet ve gizlilik konulari-
na 6nem vermeleri gerektigini belirtmislerdir. Anket sonu¢larindan ¢ikan en 6nemli verilerinden
biri siiphesiz Facebook Tiirkiye’de elde ettigi basaridir. Resmi rakamlarda da goziiken bu durum
anket sonuclariyla da paralellik géstermistir. Youtube’un genellikle sadece video izlemek amaglh
kullanildig1, Twitter’in ise artan kullanim trendine sahip oldugu gozlenmektedir.

Tiirkiye’de Sosyal Ag Kullanimi Arastirmasi: Facebook ve Twitter
Kullanici Profilleri

Facebook ve Twitter'in calisma sistemleri ve kullanici arayiizleri oldukca farklidir (Sekil 12-13).
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Sekil 12: Facebook arayiizii. http://websuccessdiva.com/wp-content/uploads/2011/09/Facebook-Timeline.png adresinden alinmistir.
(Ocak 2012)

Facebook arkadas listesi, detayli profil, fotograf/ses/video paylasma, anlik mesajlasma ve
grup/sayfa olusturma gibi hemen hemen her tiirlii fonksiyonu yerine getirebilen oldukca kap-
saml1 yapiya bir yapiya sahiptir. Twitter ise cok daha basit yapida, olduk¢a dinamik ve 140 ka-
rakterlik yazi paylasimlariyla (tweet) kullanicilarin ilgisini cekmektedir. Facebook bir sosyal
agda yapilabilecek her seyin yapilabildigi bir ortam sunmaya ¢alisirken, Twitter cok daha basit
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Sekil 13: Twitter arayiizii. http://static.ibnlive.in.com/ibnlive/pix/sitepix/o9_2010/new_twitter_290910.jpg adresinden alinmistir. (Ocak
2012)

bir sekilde kullanicilari iletisime gecirmeyi hedeflemektedir. Bu baglamda iki biiyiik sosyal ag
arasinda bir ayrim oldugu ve buna baglh olarak da kullanici Kitlelerinin farkli olabilecegi ra-
hatlikla tahmin edilebilir. Ankete katilanlardan Facebook’u tercih edenlerden biiyiik cogunlugu
oncelikli tercih sebeplerinin Facebook’un en yaygin ve en cok kullaniciya sahip sosyal ag oldugu
ve pek ¢TTTTok fonksiyona sahip oldugunu belirtmektedirler. Bunu disinda ankete katilanlar
Facebookun uzun siiredir goriisiilemeyen veya uzaktan olan Kisilerle iletisimi saglamasinin,
her tiirlii medya paylasimina olanak saglamasinin, aliskanlik yaratmasinin, uygulama (6zellikle
oyun) destegi olmasinin, grup kurulabilmesinin, cesitli organizasyonlarin/aktivitelerin/grup-
lann takip edilmesinin 6nemli tercih sebepleri oldugunu belirtmislerdir. Ankete katilanlardan
neden Facebook’u tercih ettikleri sorusuna yaptiklari yorumlara bazi 6rnekler vermek gerekirse;

Facebook benim icin neredeyse arkadaslarimin biitiiniinii kapsayan bir ev gibi, bir
salondan hepsinden haberdar olurken ayni zamanda oda oda yanlarina, farkli cev-
relerden olanlara katilip iletisim kurabiliyorum, kendimi paylasip onlardan haber
aliyorum ama daha canli, daha aktif geliyor diger yerlere gore..Gorsel olarak daha
On planda oldugu i¢in insanlar sanirim, veya aliskanlik oldugundan ve diger aglar-
la pek icli disli olmadigimdan da olabilir (Kadin, 26-30, Facebook)’.

Takip ettigim kisi veya gruplarla ilgili daha detayl1 bilgi edinebilmem. Secimleri-
mi kisisel kistaslarimla diizenleyebilmem. Tercih ettigim kisilerle istedigim oranda
paylasimda bulunabiliyor olmam. giindemdeki paylasimlarin ¢aba géstermeden
bana ulasmasi (Kadin, 31-35, Facebook).

7 Parantez icindeki bilgiler sirasiyla katilimcinin cinsiyet, yas araligi ve birinci sirada tercih ettigi sosyal ag1 gostermektedir.
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Az goriistiigiim ya da goriisemedigim arkadaslarimin hayatlarinda olan biteni takip
edebiliyorum. herhangi bir yerde karsima ¢ikan bir kisi hakkinda daha detayl bil-
giye ulasmay1 deneyebiliyorum. normalde haberim olmayabilecek pek cok aktivite,
etkinlik vs.den haberdar olabiliyorum. eski-yeni, arkadaslarim tarafindan cekilmis
elimde bulunmayan fotograflarima erisebiliyorum. mail ciddiyetinden uzak, kisa
ve daha rahat formatta yazili mesajlasmalar yapabiliyorum. dosya paylasabiliyo-
rum. fikirlerimi paylasabiliyorum. vs.. mesela bu anketi de orada paylastim (Kadin,
31-35, Facebook).

Tamidiklarla ve diinyanin farkli yerindeki ortak ilgi alanindaki insanlarla iletisim
ve haberlesme olanagi. Cesitli ve spesifik ilgi alanlarindaki guruplarda bilgi ve fikir
paylasimi. Bu guruplarda paylasilan haber ve makalelerle haber kaynagi olarak is-
lev gordiigii icin (Erkek, 31-35, Facebook).

En 6nemli sebebi aliskanlik. Cok fazla bilgi orada birikmis durumda. Birkac sene
Oncesine gore cok daha az kullaniyorum aslinda. Fazla aktif degilim, cok ilgimi ce-
ken bir sey olursa paylasiyorum ama yine de en sik ziyaret ettigim sosyal ag olmay1
stirdiiriiyor. Arkadaslarim genel olarak neler yapiyor bilgisine ulasmanin en kisa
yolu. Ayni zamanda cesitli event’lerden de Facebook {izerinden haberdar oluyorum
(Erkek, 21-25, Facebook).

Kullanimi1 kolay ve hizli ayni zamanda en yaygin kullanilani oldugu icin. Bir cok
kisiye ve konuya ulasabiliyorsunuz. Ornegin karikatiir okuma icinde Facebook’da
uykusuzun sayfasini takip etmekten. Arkadaslarin paylastigi miizikleri dinlemeye
kadar. Cok yonlii buluyorum (Kadin, 21-25, Facebook).

Yurt disinda yasayan halam, amcam, onlarin aileleri ve babaannem ile gériisme-
miz, birbirimizin hayatlarini takip etmemiz ve bu sayede iletisim halinde kalabil-
memiz konusunda biiyiik kolaylik sagliyor Facebook. Ayrica yabanci arkadaslarim
ile olabildigince iletisim halindeyiz ve boylece kendi yasadig1 sehirde neler oldugu-
nu gozlemlerken baska sehirlerde ve kiiltiirlerde nelerin tercih edildigini de takip
edebiliyorum. Siirekli yogun bir bicimde takip edemedigim sergi ve konserler ile
ilgili duyurular geliyor, bu da kolaylik sagliyor (...)(Kadin, 21-25, Facebook).

Yorumlarda da goriildiigii iizere Facebook’un tercih edilme sebepleri yukarida belirtildigi gi-
bidir ve Facebook kullanicilar tarafinda iiye sayisi, pek cok isleve sahip olmasi ve her alana hitap
etmesiyle Tiirkiye’de bugiin itibariye rakipsiz goziikmektedir. Bu rakipsizligin en 6nemli unsur-
larindan biri Facebook’un kullanicilari gercek isim ve Kisisel bilgileriyle iiye olmalarini saglayan
belki ilk ve tek biiyiik proje olmasidir. Kullanicilarin gercek kimlikleriyle Facebook icinde var
olmalari, aslinda gercek yasamin bir yansimasi olarak goriilebilecek bir sanal diinyaya benze-
mektedir. Gercek yasama ait bilgilerin Facebook iizerinde toplanmasi bu sosyal ag1 ayni zaman-
da cok degerli bir pazar haline de getirmektedir. Buna bagli olarak kullanicilarin Facebook’u
kullanim amaclan da cesitlenmektedir. Toprak vd. (2009) Facebook’un kullanilma amaclarini
dokuz ana baslikta toplamislardir;
¢ Arkadas bulmak amacl
Denetim ve gozetim amach
Video, resim, fotograf, miizik, fikir paylasim amacl
Oyun oynamak amacl
Orgiitleme amach
Siyasal amach
E-Ticaret amacl
Cinsel amach
fhbar amacli
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Bu basliklardan da anlasilacagi gibi Facebook’un kullanim amaclar cok farkli sebepler olabil-
mektedir. Bunun en 6nemli sebepleri kullanicilarin gercek kimlikleri ile {iye olmalari, cok sayida
kullanicisi olmasi ile Facebook arkadas listesinden oyun oynamaya, anlik mesajlasmadan tiim
medya tiirlerini paylasmaya kadar giden her seyi yapabilmeyi hedefleyen sistemidir.

Ankete katilanlardan neden Twitter’1 tercih ettikleri sorusuna yaptiklar1 yorumlara bazi 6rnekler
vermek gerekirse;

En giincel olani en kisa ve cabuk sekilde takip etmemi sagliyor (Erkek, 31-35, Twit-
ter).

Giincel haberleri ilk buradan 6greniyorum (Kadin, 26-30, Twitter).

Anlik bilgi paylasimina ve son dakika haberlere cok rahat erisilmesi yiiziinden (Er-
kek, 21-25, Twitter).

Diinya iizerinde olup bitenlerden anlik olarak haberdar olabilme, durumlar karsi-
sinda insanlarin diisiince tarzlan ile kiiltiirel farkliliklarini gézlemleyebilme, bir-
den fazla durum ya da kisi hakkinda hizli bir sekilde fikir sahibi olabilme yiiziinden
Twitter en cok takip ettigim sosyal bilgi ag1 (Erkek, 16-20, Twitter).

Fikirlerine deger verdiginiz kisilerin fikirlerini takip etmek i¢in daha iyi bir yol ola-
mazdi (Erkek, 16-20, Twitter).

Kisisel goriislerimi 6zgiirce belirtebildigim ve basit islemlerle kullanilabilen bir site
oldugu icin Twitter 1. Sirada (Erkek, 16-20, Twitter).

Twitter’da begendigim kose yazarlarinin haberlerle ilgili yorumlarini o haberler ga-
zetelerinde ¢ikmadan evvel 6grenebiliyorum (Erkek, 21-25, Twitter).

Gazetecileri ve habercileri takip etmek icin Twitter’i kullaniyorum. Gazete okumak-
tansa veya tv seyretmektense burada takip ettigim kisiler veya kuruluslardan habe-
ri secme sansim bulunuyor ve ana akimda engellenen olaylar1 takip edebiliyorum
(Erkek, 31-35, Twitter).

Yorumlardan c¢ikan en énemli sonu¢ Twitter’in anlik ve kisa paylasimlar iizerine kurulma-
sidir. Twitter Facebook’taki 6zelliklerin biiyiik bir kismini barindirmamasina ra§men kendine
0zgii dinamik yapisiyla her gecen giin kullanici sayisini arttirmaktadir. Twitter en 6nemli 6zellik-
lerinden biri 140 harflik kisa paylasim 6zelligidir. Bu 6zellik hem hizli ve kisa siirede kullanima
yol acarken hem de limitli olmasi sebebiyle sadece s6ylenmek istenenin sdéylenmesine, gereksiz
sozlerin azalmasina neden olmaktadir. Twitter’in diger 6nemli ve kendini digerlerinden ayiran
Ozelligi arkadas listesi yerine kullandig: takipci sistemidir. Bu sistem 6zellikle {inlii kisilerin
Twitter’1 tercih etmesine sebep olmaktadir. Spor, sanat, gazete, sinema, televizyon gibi pek cok
alanda {inlii olmus kisilere sevenleri/hayranlariyla Twitter’da iletisimde bulunmaktadir ve bir
anlamda isin dogasina uygun olarak, gercek hayatta oldugu gibi iinlii olmayan kisiler iinliilerin
takipcisi olmaktadirlar. Twitter’in bu basit yapisi mobil cihazlarda da kullaniminin kolay ve hiz-
I1 hale gelmesini saglamaktadir. Twitter, mevcut rakiplerinin benzer 6zellikleri ve yiiriittiikleri
operasyonlari taklit etmek veya benzeri yapmaya calismak yerine, kendine 6zgii 6zellikleriyle,
rakiplerinden farklilasarak kendini konumlandirma stratejisi icinde bulundugu pazarda basarili
olmasini saglamistir (Porter, 1996).
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Anketin katilimcilarinin Facebook ve Twitter karsilastirmast ile ilgili yorumlarindan bazilar1 asa-
g1daki gibidir;

Aktif bir Facebook kullanicisiyken Twitter’in kullanim sekli ve amacini heniiz ¢6ze-
medigim icin artik agmiyorum bile. Belki de kullanim sekliyle ilgili bir fikrim olma-
dig1 icin yaniliyor olabilirim ama Twitter sanki duvara konusurken birilerinin sizi
duydugu bir yer. Ama Facebook sizi duyacagini, duyabilecegini bildiginiz kisilerin
oldugu bir mecra. Bir de Facebook’un reklam stratejisindeki kisiye 6zel olma duru-
munu seviyorum (Kadin, 31-35, Facebook).

Twitter cok daha gercekei, ciinkii metinsel (Erkek, 26-30, Twitter).

Facebook daha genele yayili bir sistem oldugu icin daha fazla géremedigim arka-
dasimla irtibatta olma sans1 buluyorum fakat Twitter’r kullanan arkadas sayim pek
fazla degil ve hep ayni sektérden kisiler kullaniyor. Yani akrabalarim, eski dostla-
rimdan kullanan pek yok (Kadin, 31-35, Facebook).

En basta Facebook’un neye hizmet ettigini ¢cézmek cok zor. Ayni anda arkadaslik
sitesi, paylasim sitesi, reklam sitesi, oyun sitesi vs vs vs seklinde birden fazla mis-
yon edinmesi kullanimini hem zorlastiriyor hem de arayiiziiniin ¢ok karisik olma-
sina neden oluyor. Bununla birlikte kisisel mahremiyet ve izinsiz reklam gésterimi
gibi sorunlar1 da Facebook’u tercih etmemek icin 6nemli nedenler. Buna karsilik,
Twitter kolay arayiizii ve kolay ayarlar, giivenlik, amaca y6nelik kullanim gibi bir
cok nedenle benim icin daha tercih edilebilir ve kullanisl bir sosyal medya sitesidir
(Erkek, 31-35, Twitter).

ikisi farkli durumlara hizmet ediyorlar. Facebook daha kapsamli bir génderiye acik,
Twitter ise hizli cep telefonu mesaji gibi (Kadin, 36-40, Facebook).

Facebook’un daha eglenceli oldugunu diisiiniiyorum (Kadin, 36-40, Facebook).

Facebook gruplar ve sayfalar bazinda ¢ok daha eglenceli,cok daha interaktif. Twit-
ter ise bugiin benim ve arkadaslarim icin sms yerine ge¢mistir (Kadin, 26-30, Face-
book).

Twiter 140 satirlik yazi sinirtyla sosyal alanda fikir beyan etmek veya sosyal alanda
ciddi bir tartisma yapilacak bir yer degil, daha ¢ok hizlanan diinyanin anlik duygu
durumlarini yansitan bir yapisi var. Facebook insan hayatinin ansiklopedisi gibi
(Erkek, 26-30, Youtube).

Facebook sahsiyet agirlikli, Twitter fikriyat agirlikli (Erkek, 21-25, Twitter).

Facebook’u daha kisisel, baska bir deyisle daha “private’ kullanabiliyorum. Sade-
ce arkadaslarimla gérsel bir seyler veya 6zel bir haber paylasmak gibi seyler..Ama
Twitter’in daha farkli bir amaca hizmet ettigini diisiiniiyorum. Orast daha kamusal
alan bence. Yazdiklarima, yorumlarima dikkat ediyorum, ‘halka acik’ konumda
bulunuyorum ve yeri geliyor gercek hayatta ulasamadigim insanlara ulasiyorum.
Twitter’'in amaci insanlara ulasmak zaten (Kadin, 31-35, Twitter).
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Twitter sadece iletisim amach kullanildiginda haber kaynagi olarak kullanisl. Di-
ger tiirli vakit 6ldiirmekten baska bir ise yaramiyor. Facebook paylasimlar1 daha
kalici, arsiv 6zelligi var (Erkek, 26-30, Facebook).

Facbook bir magazin gazetesiyse Twitter giincel siyaset gazetesidir diyebilirim (Ka-
din, 26-30, Twitter).

Katilimcilarin yaptig1 yorumlar Facebook ve Twitter arasinda acik bir sekilde kullanici profili
farklilig1 oldugunu gostermektedir. Facebook kullanicilarn gercek anlamda tanidiklar kisilerle
iletisim halinde olmayz tercih ederlerken, Twitter kullanicilari daha cok begendikleri, takip ettik-
leri veya kendine yakin bulduklar kisilerin paylasimlarini takip etmek istemektedirler. Kullanici
yorumlar1 Facebook’un paylasimda destekledigi her tiirlii medyanin kullanicilar agisindan ¢cok
Oonemli bir tercih sebebi oldugunu ortaya koymaktadir ve bu 6zelligin Twitter’a kars1 Facebook’u
daha eglenceli bir ortama doniistiirdiigiinii belirtmektedirler. iki sosyal ag profilinin farkini be-
lirleyen en 6nemli 6zelliklerden biri de kullanicilar tarafindan Facebook’un kisiye 6zel bir alan
oldugu, Twitter’in ise herkese acik bir alan olarak gériilmesidir. Bu sebeple kullanicilar Facebo-
ok’taki 6zel alanda daha rahat davranilabilecegini ancak Twitter'in herkese acik olmasi sebebiy-
le paylasimlarda daha dikkatli olunmasi gerektigi ve daha cesaret istedigini soylemektedirler.
Yorumlardan cikan en ilging¢ benzetmelerden biri bazi kullanicilarin kisa ve hizli paylasim siste-
mi sebebiyle Twitter’t SMS (kisa mesaj servisi) olarak gérmeleridir ve bu sebeple cep telefonunda
kullaniminin daha rahat ve uygun olduklarimi diisiinmeleridir. Twitter'in anlik 140 karakterlik
paylasim sistemi ve anlik olarak diinya genelin en ¢cok konusulan konular1 gostermesi, Twitter’i
bir ¢esit canli haber veya gazete kaynagi haline getirmektedir. Yorumlardan da anlasildig: gibi
u sekilde diinya genelinde bir konuya dikkat ¢cekmek icin popiiler hale getirilmesi saglanabil-
mektedir. Facebook ise grup sistemi 6rgiitlenmeyi kolaylastirmakta, gercek diinyada bir faaliyet
veya eylem yapacak topluluklar Facebook {izerinden 6rgiitlenebilmektedir. Bu iki 6zellik belki
de Facebook ve Twitter’in sanal diinyadan fiziksel diinyaya tasidig1 en 6nemli yasamsal etkidir.

Sonuc

Tiirkiye’de sosyal aglarin kullanimi artmaya devam etmektedir. Bu artisin odak noktas1 Face-
book ve Twitter olarak ortaya cikmaktadir. ki biiyiik sosyal ag sitesi arasinda belirgin bir rekabet
olsa da hedef kitleleri ve kullanici profilleri farkli géziikmektedir. Facebook kullanicilar ken-
dilerini daha genel ve merkezde bir konumlandirmada goriirlerken, Twitter kullanicilar1 biraz
daha seckin bir konumda bulunduklarini diisiinmektedirler. Facebook daha gorsel ve gérmeye
dayali iken, Twitter daha metinsel ve okumaya dayalidir. Facebook bireye, Twitter genele ulasma
egilimdedir. Facebook icerdigi pek cok o6zellikle 6ne cikarken, Twitter giindemi belirleyen hizli
ve dinamik yapisi ile dikkat cekmektedir. Kullanicilar acisindan Facebook paylasacak medyasi
olan, Twitter ise paylasacak sozii olan kullanici profiline hitap etmektedir. Tiirkiye’de hem {ini-
versite dncesi hem de {iniversite cagindaki genclerin sosyal aglara olan egilimi ilgi cekicidir.
Giiniimiizde her ne kadar diisiik seviyede de olsa kullanilsa da 6niimiizdeki yillarda egitimcile-
rin gencler tarafindan bu kadar kullanilan platformlarin egitim sistemi icinde daha etkin bir rol
almasi kacinilmazdir. Facebook’un cogunlukla standart kullanici tarafinda iiye sayisini arttira-
cagl, Twitter’in ise fikirlerini paylasmak isteyen kullanicilar ve takipci sisteminin avantajindan
dolay iinliiler tarafinda iiye sayisini arttiracagi 6ngoriilebilir. Bu calismanin odak noktasi ol-
masa da ekonomik acidan bakildiginda Facebook’un 6zellikle reklam alaninda elde ettigi ticari
getirilere Twitter’in da gelistirecegi stratejiler ve uygulamalarla ortak olabilecegi diger 6ngoriile-
bilir bir yaklasimdir. Kullanicilar acisindan en olumsuz olabilecek durumlardan biri, giivenlik ve
gizlilik alanindaki sorunlar ne kadar coziiliirse c¢oziilsiin, kullanicilarin yaptiklar ve tamamen
bireysel olarak sorumlu olduklar1 paylasimlarin, ilerleyen zaman icinde kurtulmaya calisacak-
lar1 sanal bir ge¢mis haline déniisme olasiliginin her zaman ihtimaller arasinda bulunmasidir.
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Kiiltigin’in Heykel Basindaki Yirtici Kus
Tasvirinin Mahiyeti Hakkinda

Beyza ARAL"

Ozet

Orta Asya’min biiyiik devletlerinden biri olan Goktiirk(=Kok-Tiirk) devrine ait Mogolistan,
Ko6s6 Caydam’daki Kiiltigin Kiilliyesi, hiikiimdar Bilge Kagan tarafindan yaptirilmis, 732 yilinda
tamamlanarak acilis toreni gerceklestirilmisti.

1958 yilinda burada Mogollarla birlikte ilk arkeolojik kazilar1 yapan Cekoslavakyali arkeolog
Lumir Jisl, “bark” denilen kare seklindeki yapinin i¢ kisminda, baska bazi kalintilar ile birlikte
ve Kiiltigin’e ait oldugu kuvvetle tahmin edilen, mermerden bir heykel basi buldu. Orta yaslarda
bir erkegin portresini yansitan bu heykel basinda, baz1 arastirmacilarin tac olarak niteledigi bir
baslik ve iizerinde bir yirtic1 kus tasviri yer almaktadir.

Arastirmacilar o zamandan itibaren bu kus figiiriiniin mahiyetini tartisiyorlar. En cok iizerin-
de durulan husus bu kabartma figiiriin boynuzlu ve kulakl: bir kartal veya benzeri bir yirtict kus
oldugu goriisiidiir.

Giliniimiize yakin zamanlarda ise sdz konusu kus tasvirinin, Tiirk mitolojisinde 6nemli yeri
olan Tanrica Umay’in zoomorfik goriintiisii oldugu kabul edilen, Hiima kusu olup olmadig: {ize-
rinde durulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Goktiirk (=Koktiirk), Kiiltigin (=Kol Tigin), yirtict kus, kartal, Umay, Hiima.

Summary

In 732 Bilge Kagan, monarch of one of the largest dynasties established in the Central Asia
by Gokturks (= K6k-turks) in Mongolia inaugurated the completed Kultigin memorial Complex in
K6s6 Caydam (=Kocho Tsaydam).

The first archaeological excavations of this memorial complex were done by Czechoslovakian
archeologist Lumir Jisl in 1958 along with his Mongol counterparts. This excavation resulted in
the finding of a square-shaped structure, so-called “bark”. In “bark” alongside other archeologi-
cal artifacts they found what the head of a marble sculpture of Kiiltigin (=K61 Tigin) is, probably.
This sculpture portrays a man in his middle ages — sporting on his head, according to some rese-
archers, a crown displaying a bird of prey.

Researchers have, since then, discussed the nature of the shape of this bird. The most dis-
cussed aspect pertains to those of the view that it is the shape of a bird of prey, such as an eagle,
with horns and ears.

It is now being considered whether this bird is Huma, an important bird in Turkish mythology
and a zoomorphic representation of the goddess Umay.

Key Words: Goktiirk (Kok Tiirk), Kiiltigin (Kol Tigin), bird of prey, eagle. Umay, Huma

* Sanat Tarihgisi, Aydin Universitesi, Meslek Yiiksek Okulu Ogretim Gérevlisi. beyza_aral@yahoo.com
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Hun devletinin hakimiyetini kaybetmesin-
den sonra Goktiirkler (Kok-Tiirkler) Orta ve I¢
Asya’da biiyiik bir devlet kurdular (M.552). Bu
devlet dogu ve bat1 Goktiirkleri olarak ikiye bo-
liindiikten bir siire sonra (M.581) bagimsizligini
kaybetti; ancak bu durum uzun siirmedi. Tiirk
halki Ilteris Kagan’in onderliginde yeniden
bagimsizligin1 kazandi (M.682) ve béylece II.
Goktiirk Kaganlig1 kuruldu. Biiyiik hiikiimdar-
lardan Kapgan (=Kapagan) Kagan’in 6liimiin-
den (M.716) sonra kansikliklar ortaya cikt1. ik-
tidarin kendi haklar1 oldugunu savunan Bilge
ve Kiiltigin kardeslerden, Kiiltigin kendilerin-
den yana olan komutanlarla birlikte yonetime
el koydu. Bilge Kagan tahta oturarak, ismine
layik bir hiikiimdar oldu. Bununla birlikte ya-
vas yavas iilkenin durumu kétiiye gitmeye bas-
lad1. Once kardesi Kiiltigin’in 6liimii ve sonra
da kendisinin zehirlenerek 6ldiiriilmesiyle
(M.734), Goktiirk devleti bir siire daha varligini
slirdiirdiiyse de fazla ayakta kalamadi.
Kiiltigin (= K61 Tigin) 731 yilinda 6ldii. Bilge
Kagan cok sevdigi kardesinin adina bir an1 me-
zar Kkiilliyesi (732) yaptirdi ve onun avlusuna

. o o o bir kitabe tas1 koydurarak hem Tiirk devletinin
Resim, 1 Kilign hetline o heel b, (GprSeiison i hem de Kiltigin'in ismini ebedilestirdi
Fotograf Y. Goruhlu). Kiiltigin Kiilliyesi’'ndeki mimari yapi, ya-

zit, bark denilen béliim ve heykeller iizerine
ve bunlarda Cin sanatcilarinin katkis1 hususunda bircok tartismalar yapilmistir ve yapilmak-
tadir'. Genellikle Cinlilerin katkisinin abartildig1 bu tiir tartismalar1 bir yana koyarak Kiiltigin
Kitabesi’'nde onun vefatinin nasil yansitildigina dair, tarih verilen ve kiilliyenin insasindan s6z
eden bir parcay1 kisaca belirtmekte fayda goriiyoruz (Kiiltigin Kitabesi kuzeydogu yiizii): “Kiil Ti-
gin Koyun yihnda, on yedi(nci giin) de vefat etti. Dokuzuncu ay(in) yirmi yedi(sinde) yas toreni(ni)
tamamladik. Tiirbesini, resimlerini-heykellerini kitabe tasim Maymun yihnda, yedinci ay(in) yirmi
yedi(sinde)hep bitirdik. Kiil Tigin kendisi (?) kirk yedi yasinda (?) idi...”.

Boylece Kiiltigin vefat etti ve kitabede Bilge Kagan’in bizzat ifade ettigi gibi : “Kardesim Kiil
Tigin Vefat etti. Kendim yas tuttum. Goren gozlerim gormez gibi, eren aklim ermez gibi oldu. Ken-
dim diisiinceye daldim. Zaman Tannst buyurunca insan oglu hep 6liimlii yaratilmis. Oyle diisiin-
diim. Gozlerimden yas gelse engel olarak, goniilden feryat gelse geri cevirerek yas tuttum. Cok yas
tuttum. Iki sad basta olmak iizere kardeslerimin, ogullarimin, beylerimin,halkimin gozleri kaslan
berbat olacak deyip diisiindiim. Yasci (ve) aglayici (olarak) Kitay (ve) Tatabt halklan (temsilcileri-
nin) basinda General Udar geldi”.

Daha sonra, Lumir Jisl tarafindan yapilan kazida kalintilar1 bulunan dikdértgen seklinde du-
varla cevrili bir yap1 insa edildi. Bu yapinin avlusu icerisinde, ortada bark denilen bina ve bu
binaya kadar uzanan alanda, ayakta veya oturur pozisyonda tas heykeller ve giristen az batida
kitabe ve en arkada sunak bulunmaktaydi. Kiilliyenin bark kisminda, Kiiltigin’e ait oldugu ileri
siirlilen kopmus heykel bas1 ve muhtemelen onun govdesi olan oturur durumdaki heykel tespit

1 Yasar Coruhlu, Eski Tiirklerde Oliim, Cogito-Yap: Kredi Yayinlari-Uc ayhik diisiince dergisi, S. 40 (Yaz)

2 Talat Tekin’in bugiinkii Tiirkce’ye aktarimi bark kisminin tiirbe kelimesiyle ifadesi, bediz kelimesinin heykel olarak belirtilmesi
dogru bir yaklasim degildir. Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu Yayini,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1988, s.24-25.

3 Talat Tekin, a.g.e., s.23.
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Resim 1a: Kiiltigin heykelinin basindaki yirtict kus Resim 1b: Kiiltigin’in heykelinin basindaki yirtict kus tasvirinin bir
kabartmasindan ayrint1. ¢izimi (Anonim, Kazakstan Tarihi Turali Turki Derektemeleri, C.II,
2005).

edildi. Barkin icerisinde ayrica esine ait oldugu sanilan heykel (yiiz) kalintilar1 ve baska bazi
kalintilar da bulundu4(Resim 1).

Mogolistan’in K6s6 Caydam mintikasinda bulunan kiilliyenin bark kismindan ¢ikarilan hey-
kel bas1 mermerden yapilmis 42cm. yiliksekliginde, 12 cm genisliginde ve 21,5-22 cm derinligin-
de olup Ulan Bator’daki Mogolistan Bilimler Akademisi’nde T-oo5 Envanter numarasiyla kayitlh
bulunmaktadir. Heykel bas1 ortadan caprazlamasina kirilmis cene ve burun kisminda arizalar
meydana gelmis ama sonra birlestirilmeye calisilmistir. Burada orta yaslarda Mongoloid karak-
tere yakin, dogu Tiirk tipinde bir sahsin (Kiiltigin) yansitildigini goriiyoruz (Resim 1).

Konumuzu ilgilendiren ve alcak kabartma olarak oyulmus tasvir, borkiin yani basligin 6n
kisminda cepheden tasvir edilmis azametli bir yirtici kus olarak yer almaktadir (Resim 1, 1a,1b).
Her ne kadar bazi yayinlarda baslik bir ta¢ olarak nitelendirilmisse de Kiiltigin bir kagan ol-
madigina gore bunu tac olarak nitelemenin dogru olmadigimi diisliniiyoruzs. Bu muhtemelen
Tigin riitbesindeki sahislarin kullandigi tiirden bir baslik olmalidir. Hiikiimdar ailesine mensup
Oonemli kisilere ve prenslere “tigin” denilmekteydi® Bununla birlikte bu baslig: dilimli tag olarak
degerlendiren Lumir Jisl’e gore hiikiimdar ailesinden olan kisilere de ta¢ giyme yetkisi verilmis
olmaliyd.

Boylece alin iizerini kapatan basligin 6n boliimiinde ve ortada yer alan yirtict kus tasvirinin
mabhiyeti hakkinda, uzunca siiredir yorumlar yapilmis olmakla birlikte heniiz net bir yargiya
ulasilamamustir. Arastirmacilar bu kusun ne oldugu konusunda fikir beyan ederken ¢ogunlukla
bir kartal ya da atmaca oldugunu diisiinerek s6z konusu kisinin Devlet hiyerarsisi icindeki yerini
belirledigini veya 6len kisinin ruhunun bir kusa doniiserek ucusunu ifade ettigini diisiinmiisler-
dir”.

Konumuzu teskil eden kabartma yiizyillarin asindirmasi ve tahribati nedeniyle ayrintilari net
olarak secilemeyen bir kabartmadir. Ote yandan basin caprazlamasina kirilmis olmasi kusun alt

4 Xiilliye'nin tammu ile ilgili olarak bkz. Lumir Jisl, Kiil Tigin Amtinda 1958'de Yapilan Arkeoloji Arastirmalarimn Sonuglan, Belle-
ten, C. XXXII /107, Ankara 1963, s.387-410; Eleonora Nowgorodowa, Alte Kunst der Mongolei, E. A. Seman Verlag, Leipzig 1980,
5.238-241; Yasar Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati, Kabalc Yayinevi, istanbul 2007, 5.162-166.

5 Dovdoi Bayar, Eski Tiirk Amitlan ve Tas Heykelleri, Cengiz Han ve Mirascilari-Biiyiik Mogol imparatorlugu, Sabanci Universitesi
Sakip Sabanc1 Miizesi, istanbul 2006, s.101.

Yasar Goruhlu, Kiiltigin’in Bas Heykelinin fkonografik Bakimdan Tahlili, Mimar Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergi-
si, S.1, Aralik 1991, Istanbul 1991, s.122 ; Abdiilkadir Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde idari-Askeri Unvan ve Terimler, Tiirk Diinyas1
Arastirmalar Vakfi Yayini, istanbul 1988, s. 48.

7 Dovdoi Bayar, a.g.m., s. 101.
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sol sag govdesinin kimi bazi detaylarini
yok etmistir. Bu nedenle kusun o&zellikle
sag tarafindaki iri kanadinin tek béliimden
mi veya iki b6liimden mi olustugunu an-
layamiyoruz. Sol tarafindaki kanat tek bir
parca olarak algilanmaktadir. Yukarida ifa-
de ettigimiz gibi yiiksek sayilamayacak bir
kabartma olarak yapilmis, frontal olarak
yani cepheden tasvir edilmis kus figiirii-
niin bir yirtict kus oldugu kesindir. Bunun-
la birlikte basindaki boynuz gibi yumru
veya cikinti (belki ibik veya sorguc gibi de
algilanabilir), gozlerinin sekli, gagasi (ga-
gasinda bir sey tutup tutmadigi pek belli
olmamaktadir) kanatlarin kivrilma bicimi
ve perdeli {i¢ boliimlii ayaklarinin goriinii-
sii bu kusu net bir kategoriye sokmanin zor
oldugunu gostermektedir.

Kiiltigin’in baslig1 {izerinde yer alan tas-
virin ne oldugu konusunda ortaya atilan en
eski fikir, s6z konusu tasvirin kartal oldu-
gunun ileri siiriilmesidir. Bu diisiince Orta
ve I¢ Asya Tiirk sanatlarinda, boynuzlu ve
kulakli kartallarin yaygin olarak goriilme-
sine dayanmaktadir (Resim 2). Bununla
birlikte buradaki tasvirin basindaki c¢ikinti
veya yumruyu boynuz saysak bile kusun
basinda kulaga benzer bir sey sezileme-
mektedir; ancak yine de kartal olabilme ih-
timali vardir. Boylece figiirii kartal olarak
Resim 2: Rusya Federasyonu Ukok platosundaki Ak Alaha 3 Mezarligi kabul ettigimiz takdirde, kartal ve benzeri
1. kurgandan gikarilmis olan boynuzlu ve kulakli agactan yapimis  yirtic1 kuslarin Tiirk sanat1 ve ikonografisin-
grifon (kartal grifop)' figlirii ve g'iz.imi. Muhtemelen Hun devri de buyuk yer tutmast bu dii§1'inceyi destek-
(N. Polosmak, Vsadniki Ukoka,Novosibirsk 2001,s. 84).

leyici argliman olarak kullanilabilir®. Eger
bunu kartal olarak nitelendirebiliyorsak baslik tizerindeki bu tasvir bir arma, ongun (=Tos, Toz,
hayvan ana veya ata), kuvvet ve kudret simgesi, Gok Tanr’'nin sembolii olarak ifade edilebilirs.
Bdoylece bu simge Kiiltigin’in veya mensup oldugu ailenin armasi, tiirediklerine inandiklar1 veya
onlar koruyan hayvan atasi veya kuvvet ve kudretlerinin simgesi olabildigi gibi Goktanrr’ ya
isaret ettiginden hiikiimdar ailesinin bagli oldugu bas tanriy1 da ifade ediyor olabilir.

Yukarida anlatildig1 sekliyle, bazi goriislerde belirtildigi gibi, baslik iizerinde yer alan bu kus
seklinin 6len kisinin ruhunun ucup gittigine génderme oldugunu kabul etmek, dogru olma ihti-
mali az bir varsayimdir. Orhon kitabelerinde ruhun kus gibi u¢tugundan epey miktarda bahse-
diliyor olmakla birlikte ve hakikaten de kuslarin ruhu simgelemesine ragmen bunun muhakkak
bir yirtic1 kus olarak belirtilmesi de gerekli degildir, herhangi bir kus sekli de bu simgeciligi ifade
edebilirdi. Nitekim Goktiirk devri insan heykellerinde ve hatta cok daha erken tarihli I¢ Asya tas
heykellerinde figiirlerin ellerinde gordiigiimiiz kus sekillerinin yirtict kus olmamasi, bu olasilig1
zayif bir ihtimal olarak gérmemize sebep olmaktadir.

8 Yasar Coruhlu, Tiirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi, Seyran Yayinlar, istanbul 1995, s.73-92.

9 Yasar Coruhlu, Kiiltigin'in Bas Heykelinin Ikonografik Bakumdan Tahlili, s.124-125.

10 Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, Kabalc1 Yayinevi, istanbul 2012 (5.baski), s.69, 139.; Yasar Goruhlu, Goktiirk
Devrinden Baz Heykeller Uzerine Diisiinceler, IX. Ortacag ve Tiirk Dénemi Kazilar ve Sanat Tarihi Arastirmalar1 Sempozyumu
21-23 Nisan 2005, Erzurum-Bildiriler (Editérler Hamza Giindogdu vd. ) , Erzurum 2006, s.177-178.
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Resim 3: Mogolistan, Kés6 Caydam, (Koso Tsaydam) Bilge Kagan ani kiilliyesi kazilarindan ¢ikarilan altin tag tizerindeki yakut tutan kus
tasviri (R6prodiiksiyon, Sakip Sabanci Miizesi, Cengiz Han ve Mirascilar1 Sergisi, 2006, Fotograf Y. Coruhlu).

Burada heykel basinin baslig1 {izerindeki hayvan figiirii ile ilgili olarak séyle bir ¢ekinceyi de
giindeme getirebiliriz. Kiiltigin’e atfedilen heykel basinin iizerindeki yumru, boynuz veya ibige
benzer sekil simurg da (ve ejderha tasvirlerinde) da goriildiigii gibi erken devirlerde, gokteki
tanrilarin simgelerinden olan ve hatta kendisine kurban sunulan akbabalarda da goriilmekte-
dir*. Kékenlerinin I¢ Asya oldugu varsayimi ileri siiriilen Amerika Kizilderililerinin cok énemli
bir simgesi olan Kondor (tepeli akbaba) denilen akbaba, basi iizerinde bir ibige sahiptir. Kanat-
larin1 actiginda ay ve giines tutulmalarina yol acti§ina inanilan bu hayvan hem yaratict hem de
yok edici bir giic olarak ifade edilirdi. Bununla birlikte Kiiltigin heykel basindaki tasvirin diger
kisimlari bu s6zii edilen akbaba tiiriinii pek de andirmamaktadir®.

Giiniimiize yakin zamanlarda, yukarida sozii edilen Kiiltigin’in tac seklindeki dilimli basligi
iizerinde goriilen yirtici kus tasvirinin “hiima” olabilecegi goriisii ileri siiriilmeye ve tartisiimaya
baslanmistirs, Kiiltigin heykelinin bas kismi {izerindeki kabartma yirtic1 kusu kanatlarinin gos-
terilis sekli itibariyle hiima veya benzeri kimi tasvir niteliklerine sahip simurg kusu gibi gérmek
de miimkiindiir. Ote yandan basin iizerindeki ¢ikintiy1 boynuz yerine sorguc veya ibik gibi ele al-
digimizda ve gagasinin, ayaklarinin bicimini, gévdenin énden goriiniis seklini yeniden gdzden
gecirdigimizde, kartal veya benzeri avci bir kusu andirdig1 kadar, bu tasvirin bu 6zellikleriyle
hiima veya simurg gibi bir kusu (mitolojik kus) da cagristiracagi anlasilmaktadir.

Goktiirk devrinde bu tasvire 6zellikleri itibariyle en yakin tasvir yine Kés6 GCaydam (Koso
Tsaydam) bolgesinde yapilan Bilge Kagan kiilliyesi kazilarindan ortaya cikarilan altin diademin
On tarafinda goriilmektedir (Resim 3).

Eger Lumir Jisl'in sOyledigi gibi Goktiirklerde ta¢ giymek sadece hiikiimdara mahsus degil
de hiikiimdar ailesi mensuplarinca da kullanilan bir ayricalik ise Kiiltigin heykel basinin bas-
lig1n1 bir ta¢ olarak kabul ettig§imizde bu iki 6rnegin ne kadar iyi bir sekilde cakistigini gérmek

1 yasar Coruhlu, Tiirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi, 5.78-79.

12 Kathryn Wilkinson, Semboller ve isaretler (Geviren Seda Toksoy), Alfa Basim Yayim, Istanbul 2009, s.59.

3 Cengiz Alyilmaz, Ozbekistan Cumhuriyeti’nin Devlet Armasindaki Hiima Kusu Tasviri, Orkun, S. 23, Ocak 2000, istanbul 1999,
s.12-15.; Cengiz Alyilmaz, Orhun Yazitlarinin Bugiinkii Durumu, Kurmay Yayinlar1 Ankara 2005, s.80-83.
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Resim 4: Mogolistan, K6s6 Caydam (Koso Tsaydam) bolgesindeki Anonim IV olarak kodlanmis tas lahtin kazi sonrasindaki goriintiimii.
Goktiirk devri ( H. Gal-M.Goriir, 2002).

miimkiindiir4. Baslikta oldugu gibi burada da tacin orta kesiminde yer alan kus, telekleri belli
olan kanatlarini iki tarafa agmis ve 6nden gosterilir vaziyetdedir. Ancak tasvir iislubu daha sert
olan tasin degil belki yumusak ve islenmesi kolay altin levhanin kullanilmasindan dolay1 daha
dekoratif goriintimliidiir. Yiiksekligi 9,8 cm. olan ve uzunlugu 25,7 cm. olup bugiin Ulanbator’da-
ki Ulusal Mogol Tarihi Miizesi'nde bulunan (Env.U 2003-4-46) tacin iizerindeki kus gagasinda
bir altin telle asili duran bir yakut tutmaktadir. Kaziy1 yapan arastirmacilar ucu delik baska bir
yakut parcasinin da bu kusun gagasindan diismiis olabilecegini soylemektedirlers. Her ne kadar
Kiiltigin bas heykelinin iizerindeki kabartma da kusun gagasinda bir sey tutup tutmadig belli
olmuyorsa da bunun var oldugu ve asinmis ya da kopmus olabilecegi diisiiniilebilir.

Usliip acisindan bir miktar farkli olmakla birlikte, Goktiirk devrinden olan ve ayn1 bolgede
bulunan tas lahit levhalarinda konturlari derin ¢izgisel uslupta ve simurga veya hiimaya benzer
karsilikli yerlestirilmis kus tasvirleri de bu gruba dahil edilebilir. Bu kuslar da aynen sozii edilen
altin tacdaki figiirde de oldugu gibi agizlarinda koseleri yuvarlatilmis dértgen bir tas (miicev-
her) (?) tasimaktadirlar. Anonim IV olarak kayitlara gecen lahtin genis yiizlerinde bulunan bu
tasvirlerin yer aldig1 kalint1 Kiiltigin kiilliyesinin 100 m. kuzeyinde tespit edilmis ve iizerindeki
toprak temizlenerek ortaya cikarilmisti*® (Resim 4-5). Ayni mintikada bulunan ve kazilari yapan-
lar tarafindan Anonim II olarak adlandirilan baska bir tas lahtin iizerinde de karsilikli benzeri
teknik ve tislupla yapilmis kus tasvirleri de bulunmaktadir (Resim 6). Bunlar ayn1 bélgeden eser-
ler olup iislup ve kompozisyon bakimindan da birbirlerine cok benzerler. the Hésétii da denilen

14 T umir Jisl, a.g.m., s. 395.

15 Dovdoi Bayar, a.g.m., s.102.

16 yalit Cal-Muhammed Goériir, Anonim IV Sembolik Mezar (JL 230 A¢mast) 2000 Yil Kazisi, Mogolistan’daki Tiirk Anitlar1 Projesi
2000 Yili Caligmalari, TIKA-Tiirk ishirligi ve Kalkinma idaresi Baskanlig1 yayini, Aydogdu Ofset, Ankara 2002, s.23-63.
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Resim 5: Mogolistan, K66 Caydam, Anonim IV lahtinin dogu tas levhasi iizerindeki kus (Hiima/ Im1 veya Umay kusu) tasvirlerinin ¢izimi.
Goktiirk devri (H.Cal-M. Gériir, 2002).

Kol i¢ Cor yazitinin (M.720-725) bulundugu kiilliyenin tas lahit yiizlerinden birindeki benzeri kus
(hiima) tasviri ise, daha sade ve iislup ac¢isindan farkli olmakla beraber ayni grup icerisinde yer
alir. Burada da kanatlarini iki yana a¢cmis bir kus tasviri bulunmaktadir? (Resim 7-8).

Bu tasvirlerdeki kuslarin ayni zamanda simurga benzer sekilde tasvir edilmis hiima kusu ol-
dugunu diistinmek miimkiindiir. Hiima kusunun Tanrica Umay’in zoomorfik bir goriiniisii ol-
dugunu diisiindiigiimiiz takdirde ise olay cok daha anlamli bir hal almaktadir. Ciinkii Kiiltigin
kitabesinde (M.732) Kiiltigin’in bizzat kendisi ile ilgili olarak s6yle denilmektedir (Kiiltigin yaziti
dogu cephesinin 31. satirt) : “ Umay misali annem Hatun’un kutu sayesinde, kardesim Kiiltigin
erkeklik adini1 elde etti. Onalt1 yasinda, amcam Hakan’in devleti i¢in sOyle basarilar kazandi...”.
Boylece bu metin ile bu konuyu ilk defa agiklamaya ¢alisan Yasar Coruhlu’ya gore “Gok Tanr1’yi
temsil eden hiikiimdarin haniminin da Umay’1 temsil ettigi anlasilmaktadir. Kutunu aslinda
Umay’dan alan Hatun onun yardimiyla Kiiltigini diinyaya getirmis, Kiiltigin de bu kut sayesinde
zamani geldiginde erkeklik (Alplik) adina sahip olmustur.”.

Boylece eger Kiiltigin’in bashgindaki yirtici kus tasviri Hiima kusu ise bu tasvir dogrudan
dogruya Tanrica Umay’a gonderme yapiyor olmalidir. Tanrica Umay’la ilgili satirlarin hiikiimda-
rin sozlerini aktaran Kiiltigin yazit1 gibi bir kitabede ve benzeri baska yazitlarda geciyor olmasi
da bu Tanrica’nin Géktanrr’sindan sonra Bilge Kagan ve ailesi icin ne kadar 6nemli oldugunu
goOsteriyor. Boylece bu ailenin veya sadece Kiiltigin’in kendisinin koruyucu ruhunun Tanrica
Umay oldugu anlasiliyor ve Y. Coruhlu’nun da ifade ettigi gibi kutunu Umay’dan alan Kiiltigin’in
annesi onun yardimiyla Kiiltigin’i dogurmus, Kiiltigin’ de bu kut sayesinde erkeklik adin1 almis-
tur®.

Tanrica Umay’in vasiflarina baktigimizda cesitli 6zelliklerinin bu durumu destekledigini go-
rebilmekteyiz. Ornegin Tanrica Umay, giines ve 1sikla ilgilidir. Hayat1 yaratan, bereketi saglayan,
hayatin siirekliligini bir anlamda 6liimsiizliigii saglayan giinestir 1s1iktir. Bahsi gecen kitabede,
hiikiimdarin annesinin “Umay gibi” olarak nitelendirilmis olmasinin nedeni daha ge¢ dénemin
iinlii bir eserinde aciklaniyor. Kasgarli Mahmud’un Divanii Liigat-it-Tiirk adl1 eserinde belirtildi-
gine gore Umay kadinin karnindan dogumdan sonra cikan “son” (plasenta) dur veya bu plasenta

17 Osman Fikri Sertkaya-Cengiz Alyilmaz-Tsendiyn Battulga (Hazirlayanlar), Mogolistan’daki Tiirk Anitlar1 Projesi Albiimii,
TIKA-Tiirk isbirligi ve Kalkinma idaresi Baskanligi, Ankara 2001,5.179-180,288-289 ; Anonim, Kazakstan Tarihi Turali Turki
Derektemeleri-Kone Turik Bitiktastar: Men Eskertkisteri (Orhon, Yenisey, Talas), C. II, Dayk-Press, Alma Ata 2005, s.279.

18 yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlar, s. 41.

19 Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisin Ana Hatlari, s. 41.
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Resim 6: Mogolistan, K6s6 Caydam, Anonim II lahti iizerindeki kus (hiima) tasvirleri ( O.F.Sertkaya-C. Alyilmaz-T.Battulga, 2001).

Resim 7: Mogolistan, Kol i¢ Cor kiilliyesi tas lahit parcalarindaki kus (hiima) tasviri (O. F. Sertkaya-C. Alyilmaz-T.Battulga, 2001).
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Resim 7: Mogolistan, K6l I¢c Cor Kiilliyesi tas lahit parcalarindaki kus tasvirinin cizimi (Anonim, Kazakstan Tarihi Turali Turki
Derektemeleri, C.II, 2005).

ile temsil edilmektedir. Bu, cocugun ayni zamanda dogumdan sonra hayati boyunca bagh kaldi-
&1 ruh 6zilinii olusturmaktadir. Bir baska deyisle Kiiltigin’in ruhu Umay’dan olusmaktadir. Umay
cocuklarin ve kadinlarin en 6nemli koruyucu tanrisidir. Biitiin Tiirk halklarin1 koruyan, onlara
kut veren tanricadir. Bol mahsiil almaya, mal ve miilkiin artmasina da o yardim eder ve niha-
yetde Umay’in zoomorfik sekli Hiima kusudur. Bu kus da Umay gibi talih verir bolluk bereketlik
saglar?.

Simdi tekrar Bilge Kagan Kiilliyesi’'nde bulunan tactaki kus kabartmasina ve bunun Kiilti-
gin heykel basindaki kabartma ile ayni tasvirin varyasyonlari oldugu konusuna donelim. Tag
tizerindeki kabartmada kus agzinda Yakut tutmaktadir. Bu ne anlama gelebilir? Hiima'nin yani
Tanrica Umay’in tac¢ sahibine “kut” getirdigini mi ifade etmektedir veya tac hiikiimdarla ya da
hiikiimdar ailesi ile ilgili bir simge olduguna gére Tanrica o kisiye Devlet’ mi vermektedir? Haki-
miyet yetkisini Tanridan aldigin1 mi1 belirtmektedir? Zenginlik servet ve refah mi saglamaktadir?
O kisinin soyunun bereketli olacagini , neslinin tiikenmeyecegini mi ima etmektedir? Bunlarin
hepsi ihtimal dahilindedir. Eski Tiirkce bir sifat olan “kut” (= Qut) kelimesinin anlamina bak-
tigimizda onun bircok Goktiirk Tiirkcesi’ndeki metin de “mutluluk, bahtiyarlik, talih, devlet”
anlamlarinda kullanildigini gormemiz de konuyu destekler mahiyetdedir®.

Yiizyillar boyunca sanat eserlerinde kullanilan yakuta yiiklenen temel simgesel degerler, hii-
kiimdarlik veya hiikiimdar ailesine mensup olmak, saltanat, hakimiyet, seref, riitbe, kiymet,
sevk, hararet, istek, giic, kudret, tutku, ask, sevgi, sevgili, giizellik, uzun 6mdirliiliik, tehlike

20 Yasar Coruhlu, a.g. e ., s. 40-45.
21 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1987,5.846.; Sait Baser, Kutadgu Bilig’de Kut ve
Tore, Kiiltiir Bakanlig1 Yayini, Ankara 1990, s.51-68.
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durumunda incitilemezlik,ele gecirilemezlik, canlilik gibi anlamlardir. Genel olarak yakut tiim bu
anlamlar iceren tutku gezegenleri diye de ifade edilen Satiirn ve Mars gezegenleri ile iliskili tu-
tulmus bir degerli tastir®2. Goriildiigii gibi altin ta¢ 6rnegimizdeki yakut tasi, anlamlari itibariyle
hem hiikiimdarlik ve gii¢c alameti olan tacin anlattiklariyla uyusmakta hem de sozii edilen 6teki
manalariyla hiikiimdar veya hiikiimdar ailesine mensup kisilere uygun anlamlar icermektedir.
Boylece biz tacin disindaki, lahit yan yiizlerinde bulunan yirtic1 kus tasvirleri ile Kiiltigin bas
heykelinin iizerindeki tasvirin 6ziinde ayni kusu tanimladigini ve heykel basindaki kabartmada-
ki yirtic1 kus figiirliniin de zamanla silinen bir nesneyi (yakut) agzinda tuttugunu ileri siirebiliriz.

Sonug olarak belirtebiliriz ki Kiiltigin’ e ait oldugu kabul edilen heykel basi iizerindeki yirtici
kus kabartmasi, boynuzlu ve kulakli kartal veya atmaca hatta tepeli akbaba olarak kimi ¢ekin-
celerle birlikte ifade edilebilir ancak hiima veya simurg benzeri bir hayvan oldugu da diisiiniile-
bilir. Hiima kusunun tanrica Umay ile baglantisi, Kiiltigin kitabesindeki bu konuyla iliskili Kiilti-
gin’ e dogrudan baglanan ifadeler ve yukarida karsilastirmak amaciyla aldigimiz diger tasvirler
bu fikrin dogru olduguna bizi daha kuvvetli bir sekilde inandirmaktadir. Esasinda biitiin bu
kuslar mitsel olsun olmasin yirtict hayvanlarin sembolizmi kapsami icerisinde benzeri anlam-
lara sahiptir. Bu durumda s6z konusu heykel basi tizerindeki yirtict kus tasviri, Kiiltigin’in onu
koruyan, gozeten, erkeklik adin1 almasini saglayan, kut veren, bereket refah ve servet saglayan
kisisel “koruyucu ruhu”, “hayvan anas1”, veya aile t6zii olarak kabul edebilecek olan Tanrica
Umay’1 simgeleyen bir yirtict kus olmalidir.

227 . Cooper, An Illustrated Encyclopaedia of Traditional Symbols, Thames and Hudson, London 1992 (Tipki basim), s.90. ;
Kathryn Wilkinson, a.g.e, s.42.
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Sanat ile Teknolojiyi
Performansta Birlestiren Sanatci: Stelarc

Solmaz BUNULDAY HASGULER*
Ozet

Sanat ve teknoloji birlikteligi 20. ylizyilin baslarindan itibaren artik vazgecilmez olgulardan
biri olmustur. Bauhaus’tan Vkhutemas’a ve Rus Konstriiktivistlerine uzanan yelpazede sanatsal
iiretimin “teknige karsi degil teknik ile birlikte” yiiriitiilmesi gerektigi savunulmus ve “resim
sehpasindan makineye” gibi sloganlarin 6ne ciktig1 goriilmiistiir. Konstriiktivistlerin {iretim sa-
nat1 (Tatlin, Gabo gibi) olarak ortaya koyduklar iiriinler 1950’lerin Kinetik Sanatr’na (Calder,
Tinguely gibi) zemin olusturmuslardir. Burada s6z konusu edilen teknoloji ve sanat birlikteligi
tasarim olgusuna yogunlasmis, sanat tasarim iizerinden toplumsal bir amaca yonelmistir. Oysa
1960’11 yillarin basindan itibaren bu konuda bir takim degisimler goriilmeye baslamistir. Artik
toplumsaldan 6te -genel bir sav olmamakla birlikte- bireysel yaklasimlar giderek daha énem
kazanmistir. Bu baglamda ele alinabilecek sanatsal yaklasimlardan biri “performans”tir. 1960’1
yillarda sanat piyasasinin dinamiklerine karsi kendi bedenini bir sanat araci ve alan1 olarak
gbrmeye baslayan sanatcilarin ortaya ciktigi goriilmektedir Sanatcilar bedenlerini sadece basti-
rilmis duygu, diirtii ve diislinceleri ifade araci olarak gormemisler ayni zamanda onu bir baskal-
dir1 araci olarak gérmiislerdir. Bedenin sinirlarini, nereye kadar zorlanabilecegini, olanaklarini
sorgulayan sanatcilarin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Bu baglamda ele alinabilecek sa-
natcilardan biri Stelarc’tir. Baslangicta bedeninin islev ve sinirlarini kendini galeri mekanlari
veya alternatif mekanlarda kancalara asarak gosteren sanatci 1990’larin basindan itibaren sonra
teknolojinin olanaklarini kullanarak bedenini degistirilebilme ve giiclendirilebilme olanaklarini
arastirdig1 performanslarini gerceklestirmistir. Stelarc, bu performanslarda protezler, robotlar,
tibbi araclar, internet gibi bircok malzeme ve teknigi kullanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Sanat, Teknoloji, Performans, Siberpunk, Siborg

Abstract

Association of art and technology has become an essential aspect since the early 20" century.
In a wide range from Bauhaus to Vkhutemas and Russian Constructivists, it is argued that artistic
production should be made “not against technology but in association with it,” while slogans
like “from canvass to machinery” have been popularized. Materials presented as of production
art of the Constructivists such as Tatlin, Gabo became the base for the Kinetic Art of the 1950’s
(Calder, Tinguely, etc.) Association of art and technology mentioned here focused on design, art
was directed to a social purpose through artistic design. Nevertheless, some changes were star-
ted to seen beginning from the early 1960’s. Then, —though not as a general concept- individual
approaches beyond social ones had increasingly become more important. An artistic approach
that can be taken into consideration in this concept is “performance.” In the 1960’s, for example,
it has been witnessed that some artists who used their own bodies as an artistic tool and domain
against the dynamics of the art market had emerged. These artists perceived their bodies not
only as tool to express repressed emotions, impulses and ideas, but also as a tool to revolt. It is
possible to talk about those artists who questioned limits and possibilities of the body, as well as
to what extent it can be pushed. One such artist is Stelarc. Initially he showed the functions and
limits of the body by handing himself to the hooks in galleries and alternative places. Then star-

ting from the 1990’s, the artists conducted performances through which he searched possibilities

* Yrd. Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Temel Egitim Béliimii, shunulday@yahoo.com
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of changing and strengthening his body by using the means of technology. Stelarc used different
tools and techniques like prostheses, medical tools and the internet.

Key Words: Art, Technology, Performance, Cyberpunk, Cyborg

Giris

Giinlimiiz sanatinda sanatcilarin teknolojiyi olumlayarak ya da teknolojinin insan yasami
lizerindeki olumsuz etkilerini s6z konusu ederek, elestirel bir tutumla projeler, performanslar
ve calismalar iirettikleri goriilmektedir. 20. yiizyilin baslarindan itibaren teknolojinin bircok
sanat akimi tarafindan igsellestirildigi goriilmektedir. Buradaki baglam sanatin zanaat ile ilis-
kisi ve Sanayi Devrimi sonrasi olusan krizi nasil ¢oziilebilecegine yoneliktir. Uretimin “teknige
kars1 degil teknik ile birlikte” yiiriitiilmesi gerektiginden yola ¢ikan Bauhaus’tan Vkhutemas’a
ve Rus Konstriiktivistlerine uzanan yelpazede séz konusu olan diger bir slogan “resim sehpa-
sindan makineye”dir. Buradaki teknoloji ve sanat birlikteligi tasarim olgusuna yogunlasmaistir.
Teknolojinin tekrar yogunluklu olarak sanatin alanina girmesi teknolojik ilerlemelerle alaka-
I1 bir sekilde gelismistir. Tasarim olgusu {izerinden sanatin alanina giren teknoloji daha sonra
bagimsiz bir arac olarak sanatsal ifadede yer almaya baslamistir. Ornegin Video Art’in 6nemli
isimlerinden olan Nam June Paik teknolojik aletleri robotlar1 sanatina dahil etmeye baslamistir.
Teknolojinin performans yoluyla da sanatin alanina girmesinin tarihi ise daha sonradir.

1960’1 yillarin basindan itibaren kisisel 6zgiirliikler ve haklar {izerine talepler toplumsal
degisimleri ve kisinin kendisini ifade edebilme olanaklarinin yolunu agmaya baslamistir. Artik
toplumsaldan 6te bireysel yaklasimlar giderek daha 6nem kazanmaya baslamistir. Bu baglamda
ele alinabilecek sanatsal yaklasimlardan biri “performans”in bir tiir olarak ortaya ¢ikmasidir.
1960’11 yillarda sanat piyasasinin dinamiklerine karsi kendi bedenini bir sanat araci ve alani ola-
rak gérmeye baslayan sanatcilarin ortaya ¢iktigi, beden algisinin déniismeye basladig goriiliir.
Bu siirecte sanatcilar bedenlerini sadece bastirilmis duygu, diirtii ve diisiinceleri ifade araci ola-
rak gérmemisler ayni1 zamanda onu bir baskaldir1 araci olarak gérmiislerdir. Bununla birlikte be-
denin sinirlarini, nereye kadar zorlanabilecegini, olanaklarini sorgulayan sanat¢ilarin varligin-
dan bahsetmek miimkiindiir. Bu baglamda ele alinabilecek sanat¢ilardan biri Stelarc’tir. Sanatgi
insan bedeninin biyolojik olarak yetersiz oldugu fikrinden yola cikarak bedenini bir arastirma
mekani olarak gormekte ve teknolojiyi yaratanin insanoglu oldugunu ve insan fizyolojisinin de
bu gelisen teknolojiyle uyumlu olmasi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda da sanatc1 pro-
tezler, robotlar, tibbi araclar, internet gibi bircok malzeme ve teknigi kullanmaktadir. Béylece
sanatini viicudun yapip edebilme alanini genisletebilmek adina teknoloji ile birlestirmeye ca-
lismistir. Sanat¢l, sanatinin odagina aldig1 viicuduna uyguladigi bir takim tibbi islemler ve bil-
gisayar ve robot teknolojisine dair araclar, onun islevselligini gelisen teknolojiye paralel olarak
genisletmektedir. Insan-makine birlikteligini giindemde tutan bu uygulamalar, modernitenin
tanimlilik {izerinden ifadesini bulan bedenini melezlestirmekte ve onu “arada” bir konuma sok-
maktadir. Boylece “doga sayilan seyin kesinligi —herhalde sonsuza dek- paramparca edilmistir.”
Bu melezlik sinirlar ihlal ederken, diger taraftan yeni olasiliklara kucak agmaktadir. Bu yeni
olasiliklar bir belirsizlige de isaret etmektedirler. Bu durumda artik post-insani insa etmek ge-
rekmektedir. Dogala dair olanin yerini yapinti, cogaltma aldigindan artik siborglardan, robot-
lardan, yapay zekalardan vs. bahsetmek olasidir. Stelarc da bu belirsizliklere dayali ortamin sa-
natini kendi bedeni iizerinden insa etmeye calismaktadir. Kendisini bir siborg olarak tarif eden
Stelarc, postmodern dénemin ikilikleri sorunlu géren yapisina uygun diismektedir. Haraway’in
iletisim ve biyo-teknolojilerin bedenleri yeniden tasarlanmasi yoniindeki hayati énemine vur-
gu yapan diisiincesi ile Stelarc’in bedenin mevcut kosullara uyum saglamada yetersiz kalaca-
g1 ve bu nedenle yeniden tasarlanmasi gerektigi diisiincesi ortiismektedir. Giiniimiiziin bas
dondiiriicii akiskanligr icinde bu kac¢inilmaz bir durum gibi gériinmektedir. Ayrica kosan

1Donna Haraway, Siborg Manifestosu, 10.
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teknolojiye insanoglunun minik adimlariyla eslik etmesi zordur. Ancak teknolojinin bu dere-
ce insan hayatini ablukaya almasinin insan neslinin gelecegini tehdit ettigini gérmek gerekir.
Tekrar Haraway’e donecek olursak: Ornegin “Siborg yazini, hayatta kalma giicii hakkindadir.”?
Dolayisiyla Stelarc’in gelecegin insanina génderme yapan ¢alismalari siborg yazininin odaginda
olan yasamu siirdiirebilmek icin bedenin yapabilme, edebilme olanaklarinin genisletilmesiyle
Ortiismektedir.

Performans ve Beden

Bilindigi gibi Performans 1970’lerden itibaren basli basina bir tiir olarak kabul edilmeye
baslamistir. Aslinda performansin odaginda olan “bedenin yeniden kesfi”3 1960’11 yillardadir.
Bu yillarda sanatcilarin bedene yogunlasmalari, bedenlerini sanatin birer araci olarak kullan-
malar1 s6z konusu olmustur. Burada beden sanatin nesnesi konumuna getirilerek farkli bag-
lamlarda ele alinmistir. Kuskusuz gerek Fiitiiristlerin gerek dadacilarin gerekse Siirrealistlerin
performanslarinda sanatci vardir, ancak sanatcinin bedeninden 6te vurgu sanatin ne olduguna
dairdir. Bu akimlarda sanatci performanslar yoluyla geleneksel kurum ve kaliplara kars1 muhalif
bir tavir sergilemeye calismis, sanatci kendi bedenini kullanarak sanatin sinirlarini ve tanimini
sorgulamaya calismistir. Sanatin alinip satilabilir bir meta olmasi durumu muhalif sanatcilarin
itiraz ettikleri bir noktadir ve bu itiraz sanata yeni medyumlarin girmesine neden olmustur.

Performansin bedene yogunlasmasi bir tiir olarak kabul edildigi yillara rastlamaktadir. Bu
yillarda sanatcilarin bireysel olarak ortaya koyduklarn performanslarin yani sira Viyana Akti-
vistleri (1961°de bir araya geldiler), Gutai gibi sanatc1 gruplarinin ve Feminist sanatcilarin ortaya
koyduklar performanslar da sdz konusudur. Ozellikle Viyana Aktivistleri’nin gerceklestirdigi
performanslarda genel olarak yasam-o6liim, sadizm-mazosizm, izleme-izlenme gibi ikilemler ir-
delenmis, beden o giine degin bastirilmis tiim diirtii, duygu ve diisiinceleri dile getirme araci
olarak kullanilmistir. Bat1 diinyasinda bedene yogunlasma meselesi Hiristiyanligin bedeni ve
cinselligi reddeden tavriyla iliskilidir. Beden giinaha giden yol olarak goriilmiistiir. Ancak ka-
pitalizmle birlikte bu yaklasim kirilmaya baslamistir. Kapitalizm’de bedenin bir arzu nesnesi
olarak ele alinmasi s6z konusu olmustur.# Ciinkii “tiiketilen seyler arasinda diger nesnelerden
daha giizel, daha kiymetli, daha essiz- tiim diger nesneleri 6zetlemesine ragmen otomobilden
bile daha fazla yan anlamlarla yiiklii- bir nesne”s olarak algilanan BEDEN 6n plana cikmaya
baslamistir.

Viyana Aktivistleri ve Gutai Grubu’nun yani sira bazi sanatcilarin bagimsiz birer eylem olarak
gerceklestirdikleri performanslardan bahsedilebilir. Yves Kelin, Piero Manzoni, John Cage, Chris
Burden, Niki Saint-Phalle, Ana Mendiata, Vito Acconci, Marina Abramovic, Stelarc gibi genis bir
yelpazeyi olusturabilecek bircok sanatci performanslar gerceklestirmistir ve her birinin farkli bir
yaklasimi vardir.

Daha once de deginildigi gibi performans muhalif durusun kendini ifade etme bicimlerin-
den biridir. Yiizyilin basindan itibaren bu muhalif durus geleneksel olana, burjuva kurumlarina
karsilig1 icermistir. Yiizyilin ortalarindan itibaren bu muhalif durus bir farkla, bedeni daha 6ne
cikararak devam etmistir. 1960’11 ve ‘70’li yillarda donemin toplumsal meseleleri ile daha ilgili
olan sanatcilar, bedene dair ne varsa onu ele almislar, bedenlerini bir anlatim malzemesi olarak
kullanmislardir. Bedenin diger disiplinler ile birlikte sanatta da ele alinmasi, modernitenin ta-
nimladig1 6znenin tartisilmasiyla alakalidir. Yapisalcilik sonrasi diisiiniirler, Feministler bedeni
coziimleyen ve onu odaga alan tartismalar yapmislardir. Bedenin her tiirlii denetime tabi tutul-
masi ve disipline edilmesi, cinsellik gibi konular etrafinda yapilan bu ¢6ziimlemeler, bedenin
“yeniden insasi”ni1 gerekli kilacaktir.

2 Haraway, A.g.e., 60

3 Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, 163.

4 Emre Isik, Beden ve Toplum Kurami, Oznenin Sosyolojisinden Bedenin Sosyolojisine, 107.
5 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, 163.
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Sanat, Teknoloji ve Beden

Yukarida da deginildigi gibi sanat bircok yerde teknolojiyle yollarini birlestirmeye calismis-
tir. Baslangicta elle yapilan islerin Sanayi Devrimi sonrasi makinelere devredilmesiyle orta-
ya ¢ikan kriz ¢oziilmeye calisilmis, ancak bu kriz yeni ekonomik sistem ile sanatin barisma-
s1 olarak sonuc¢lanmistir. Kullanilan teknoloji ise bu baglamda daha ¢ok faydaya endekslidir.
Konstriiktivistler’in Bauhaus’un ve Vkhutemas’in hepsinde teknoloji sanat ile birleserek daha
cok tasarima doniik bir yaklasimla ele alinmistir.

1960’11 yillarda “Sanat ve Teknolojide Deneyler” (EAT) gurubunu kuranlarin da yapmak is-
tedikleri sanat ve teknoloji arasinda bag kurmaktir. Grubun iiyelerine bakildiginda karsilasilan
manzara sudur: Elektrik ve elektronik miihendisleri, makine miihendisleri, bilgisayar miihen-
disleri, insaat miihendisleri ve sanatcilar. Burada ortak amac teknolojiyi yayginlastirmaktir. Bu-
nun sonucu olarak da bilgisayar teknolojisi giderek yayginlasmis ve daha sonra sanatsal iiretim
alanina da girmistir. (ilk defa 1946 yilinda kullanilan bilgisayar askeri alandaki matematiksel
hesaplamalar icindir.)

1970’li yillarda Japonya’da robot ve bilgisayar teknolojisinde gelismeler olmus ve bu durum
Bat1 diinyasinin ilgisini ¢cekmistir. Batinin teknolojiye olan bu ilgisi “bedenin makineyle birles-
mesi fantezilerine olanak”® tanimistir. Bu baglamada baslangicta gelisen bilgisayar teknolojisi-
ne kusku ile bakan ancak daha sonra teknolojiyi vazgecilmez bir baskaldir1 araci olarak goren
“ileri teknoloji ve diisiik yasam seviyesi” olarak tanimlanan siberpunk? kiiltiiriiniin temelleri
de 1970’li yillarda atilmistir. Bir tiir isyan hareketi olarak kabul edilebilecek siberpunk teknolo-
jiyi (bilgisayar) 6nemli bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Siberpunk’ta sistem disinda kalanlarin
teknolojiyi bir 0zgiirliik alani olarak kullanmalar1 s6z konusudur. 1980’1i yillarda edebiyat ala-
ninda kendini gosteren siberpunk, bilim-kurgunun alt bir tiirii olarak ortaya c¢ikar. Bu edebiyat
iirtinlerinde siberpunk teknolojisi su sekilde boy gosterir: Hayvanlar arasinda genetik karisim-
lar, bedene yerlestirilmis devreler, protez organlar, insan-makine (cyborg)® karisimlari, insan
fonksiyonlarini kontrol eden sistemler, yapay zeka gibi insan ve makineyi birlestirmeye yonelik
kurgular. Bunlari ortaya koyarken temel savi insanin gelecekte yasamini idame ettirebilmesinin
giic oldugudur. Siberpunk’in yaptig1 bu kurgular biyo-teknolojiye yaslanir ve bu kurgularla gele-
cekte insan-0tesi veya post-insan denilebilecek bir tiiriin ortaya ¢ikacagina dair bir inang vardir.
Siberpunk edebiyatinin gelecege dair séyledigi bu seyler bir perspektif olusturmaktadir. Bu ede-
biyatta 6nemli olan isimler® ayn1 zamanda medya, enformasyon ve biyo-miihendislik teknolojisi
ile ilgilenen kisilerdir.

Siberpunk’ta beden ve teknoloji biitiinlesmeleri s6z konusudur. Buna gore beden bir maki-
ne gibi diisiiniilebilir, tamir edilebilir, baska makinelere baglanabilir veya bedene eklemeler
yapilabilir. Tiim bunlar diisiiniildiigiinde post-insan tanimi1 ortaya c¢ikar. Bu baglamda yapilan
klonlama calismalar1 veya gen calismalar1 akla gelmektedir. Sanatta da artik bu sekilde tanim-
lanan gelecege projeksiyon yapan calismalar yapilmaktadir. Ozellikle sinema alaninda bdylesi
filmlere &zellikle 1980’li yillardan itibaren rastlamak miimkiindiir. 1982 yilina ait Blade Runner
adli filmde duygular disinda tiim fonksiyonlar: insanla ayni olan robotlarin daha sonra kendi
duygusal tepkilerini gelistirmeleri konu edinir. Robotlar insansilasmaya baslamistir. 2016 yilina
projeksiyon yapan bu film aslinda bugiin icinde bulunulan durumu baz ac¢ilardan 6ngérmiis-
tlir. Bugiin tersinden bir okuma yapmak gerekirse insanlarin giderek makine uzantilari olmadan
yasamlarini devam ettirmeleri zorlasmistir. Bu nedenle denebilir ki, artik insanlar makine uzan-
tilar1 olan yaratiklar haline gelmeye baslamislardir. Bununla birlikte filmde Haraway’in dikkat
cektigi “militarizmin ve patriyarkal kapitalizmin gayri-mesru evlatlar1”*® olan siborglarin kendi
kokenlerine karsi olan vefasizliklarina da sahit olmak miimkiindiir.

6 Oguzhan Ersiimer, “Edebiyat ve Sinema Baglaminda Siberpunk Beden Algis1”, 92.
7 Siberpunk 6zellikle 1980’lerde ABD ve Japonya gibi teknolojik iistiinliigii olan iilkelerde daha yaygindir. Ersiimer siberpunk
icin “siirsiz diisgiiciine sahip zihnin, sinirlarla cevrili bedenle hesaplagmasinin bir {iriinii; yasam icgiidiisii araciligiyla, be-
denin zayifligina ve 6liime karsi direnisin bir tiirevidir.” der. A.g.m., 93.

Haraway, siborgu “bir sibernetik organizma, makine ile organizmanin olusturdugu melez, kurgusal bir yaratik olmanin yani
sira toplumsal gerceklige ait bir yaratik” olarak tanimlar. Haraway, Siborg Manifestosu, 2.
9 William Gibson, Bruce Sterling, John Shirley, Greg Bear gibi.
10 Haraway, Siborg Manifestosu, 7.
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1980’li yillarda baslayan makine-insan karisimlarinin sinemaya aktarimi (Terminator -1984
(ilki), Iron Man-1989 vh.) insanin hayal giiciinii ortaya koymaktadir. Daha sonra sanal gerceklik
meselesine odaklanan Matrix I-II -111(1999 ve 2003) ve Avatar gibi belki post-insani tanimlayan
filmler teknolojinin insan yasamui iizerinde olasi etkilerini ortaya koymaktadirlar. Sinemadaki
bu siberpunk etkisi gelecegin insanina, cyborglara gonderme yapmakta, bilgisayar aglarinin in-
sanlar iizerinde olmasi1 muhtemel etkilerini de ortaya koymaktadirlar. Bu hayal giiciiniin sinir-
larini zorlayan kurgular, simiilasyonlar gercek ile sanal arasindaki sinirlari da eritmekte, insani
“cole doniismiis bir gercek”le bas basa birakmaktadir.” Ornegin Cronenberg’in Existenz (1999)
adli filmi bu baglama oturabilecek bir filmdir. Filmde bedene baglanan bir portla gercek ile sa-
nal olanin arasindaki fark silinmistir.

Performans+Teknoloji: STELARC

“Kendimi kesinlikle bilim alaninda konumlandirmiyorum. Sanatci olarak estetik olanla,
alternatif, oteki ve beklenmedikle ilgileniyorum. Sanat soru sormakla, ¢oklu stratejiler ve de-
neyimler yaratmakla ilgilidir. Bilim de soru sorar fakat asil derdi cevaplari bulmaktir. Bilimsel
yaratim siirecleri daha indirgeyici siireclerdir. Sanat belki de bilimsel gelismede etken olabilir.
Tam tersi de olabilir. Bunu ayristirmak sosyal, bilimsel ve kiilt{irel arasindaki iletisimsel dongii
karmasiklastik¢a anlamsiz geliyor.”*

“Metalle etin birbiriyle uyusmasina ihtiyacimiz var.”s

Fotograf 1: Stelarc, Asilma, 1976-89

M yean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, 14.

12 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/
(Erisim: 11.06.2012)

3 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/
(Erisim: 11.06.2012)



44 | SOSYAL BiLIMLER Solmaz Bunulday Hasgiiler

Fotograf 2: Stelarc, Asilma, 1976-89 Fotograf 3: Stelarc, Uciincii Kol, 1982.

Bedenin sanatin nesnesi olmasi durumuna sanat¢ilarin yorumlar farkli olmustur. 1970’ler-
den beri insan bedeninin islev ve sinirlarin1 arastiran sanatcilardan biri olan Stelarc bedenin
degistirilebilme ve giiclendirilebilme olasiliklar iizerine incelemeler yapmakta ve bunu perfor-
manslarinin ana temasi olarak kullanmaktadir. Aslinda sanat¢inin performanslarini bedeninin
dayaniklilik sinirlarini arastirdigi bedenini astig1 ve bedeninin islev ile sinirlarini genisletme-
ye yonelik olarak bedenine miidahaleler yaptig: iki farkli dénem ve baslik altinda incelemek
dogru olacaktir. 1976-89 yillar arasinda sanat galerilerinde veya alternatif mekanlarda kendini
kancalar yardimui ile sarkittiran sanatci, bir taraftan bedenin dayanabilme sinirlarini irdelemeye
calismis, diger taraftan izleyicinin bu kancalara duygusal tepkiler vermesini hedeflemistir ki,
bu performansin amacina ulastiginin ifadesi olacaktir. Ilk dénemde yaptig1 bu performanslarda
herhangi bir teknolojik donanima ihtiya¢ yoktur. 5o metrelik bir yiikseklik icin en fazla bir vince
ve kancalara ihtiyac vardir.

Sanat1 diinyay1 kavrayabilmek icin bir strateji olarak gordiigiinii séyleyen Stelarc ¢aginin en
temel unsurlarindan biri olan teknoloji alanindaki gelismelerle ilgilidir. Teknolojik alandaki ge-
lismeler ve internetin gelisimi sanatin alanini daha da genisletirken, Stelarc da “mdiizeler icin
son moda seyler iiretmek yerine”*4 yeni medyumlarla projeler gerceklestirmistir. Sanatcinin 1995
yilinda Avustralya’dan aldig1 Gorsel Sanatlar/Zanaat Kurulu'ndan aldigi {i¢ yillik burs perfor-
manslarinin teknoloji ile bulusmasinda oldukca etkili olmustur. Sanatciy: etkileyen diger bir
olgu da muhtemelen bilimkurguya dair ortaya konan ¢alismalardir. Bilimkurgu yazininda rast-
lanilan bir takim olgularin sanat¢inin performanslarinda da séz konusu oldugu goriilmektedir.
Stelarc 1990’larin ortasindan sonra protez, robotik sistemler gibi tasarimlar yoluyla bedenin tek-
nolojiyle iliskisini incelemeye daha da yogunlasmistir. Bu baglamda zaman zaman tip ve tekno-
loji diinyasindan yardim alan sanatci viicuduna iiciincii bir robot kolu monte etmis, yapay kas
stimiilatorleri kullanarak kendi viicudunun bir bagkas: tarafindan kontrol edilmesini saglama
gibi deneyler yapmistir. Stelarc’a gére bedenin “modas1” ge¢mistir. Tipki Baudrillard gibi o da
insan viicudunun islevini yitirdigini diistinmektedir. Baudrillard bu baglamda viicut adli sahne-
nin “tersine dondiiriilmesi olanaksiz bir teknolojik “gelisme” sonucunda degismek zorunda”*
kaldigini séylemektedir. Teknolojinin insanin kendini yeniden ortaya koymasi icin temel bir
arac oldugunu vurgulayan sanatci, performanslarini onun yardimiyla gerceklestirmektedir. Ste-
larc, insanin gelecegini teknolojide aramasi gerektigini savunan biridir.

Performanslarinda insan bedenini teknolojiyle biitiinlestirebilmek icin kimi zaman protezler,
kimi zaman robotik sistemler, kimi zaman internet gibi iletisim araglarini kullanmistir.

Bedenin bugiine degin alet ve makineler kullanarak siirekli bir evrim icinde oldugunu dii-
slinen sanatc1 gelecegin insaninin yari insan yar1 makine yani cyborg olacagini 6ngérmektedir.
Sanat¢1 performanslarini ana tema olarak bedenin doniistiiriilme, islev alaninin genisletilmesi

14 Miss M., “An Interview with Stelarc”, http://www.to.or.at/stelarc/interviewo1.htm (Erisim: 07.07.2011)
15 Baudrillard, A.g.e., 147.
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Fotograf 4: Stelarc, Exoskeleton (Dis Iskelet), 2003.

iizerine kurmaktadir. O'na gore beden sadece bedendir, 6zel, toplumsal herhangi bir anlam icer-
memektedir. Herhangi bir kaliba ickin degildir.

Sanatc¢1 viicuduna monte ettigi {iclincii bir robot kol ya da yapay kas stimiilatorleri kullana-
rak kendi viicudunun bir baskasi tarafindan kontrol edilmesini saglamas1 “sahip olunmayan
seye sahipmis gibi” yapmaktir. Simiilasyon yoluyla “ “gercekle” “sahte” ve “gercekle” “diissel”
arasindaki fark” yok olmaktadir.” Bu bakimdan gercek oldugunu sanilan seylerin aslinda prog-
ramlanmis bir yanilsama olduklar gercegi (Matrix) karsimiza ¢cikmaktadir.

Stelarc’a gore mekanik, biyolojik ve sanal bir melez olarak ortaya konan beden post-insan de-
nilebilecek bir varlik (ya da yokluk) haline gelecektir. Post-insan “yabanci 6teki haline gelmek-
tir.” Post-Insan “alternatif anatomileri ve olasiliklar1 barindiran bir kimeradir.”*® Onlar “genetik
yapisi nakil yoluyla degismis varliklar ve hibrid sistemler beklenmedik eslesmeler ve ishirlikle-
ri” yaratabileceklerdir.*

Stelarc’in teknolojiyi kullanarak yaptig1 performanslarindan “Extended Body” projesi kap-
saminda gerceklestirdigi “Exoskeleton” adli performansinda alt1 bacakli bir robot iizerinde 45
dakika saga-sola hareket ederek veya el-kol hareketleriyle bu bacaklarin hareketlerini kontrol
etmistir.

“Uciincii Kulak”ta® ise kolunun derisinin altina bir iiciincii kulak yerlestirmistir. Bu projeyi
Avustralya’da gerceklestirilen Tissue Culture and Art kapsaminda gerceklestiren sanatci, kikir-
dagindan alinan dokularla gelistirttigi kulagi koluna implante ettirmistir.

9 €

16 Simiilasyon= Hipergercek: bir bilgisayar veya maket araciligiyla yapay bir sekilde yeniden iiretme. Baudrillard, A.g.e., s.n.y.
17 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, 16.

18 Kimera: Kendi viicudunda baska bir canliya ait maddeleri barindiran varliklar.

19 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/ (Erisim:
11.06.2012)

20 gtelarc ticlincii kulagi kolunun i¢ kismina yerlestirmek icin 10 y1l boyunca cerrahi yardim ve prodiiksiyon sirketlerinden mad-
di destek aradigini, operasyonu gerceklestiren ii¢ plastik cerrahtan sadece birinin sanatla ilgili oldugunu, diger ikisine ¢ekici
gelen seyin ise harici bir kulag1 kol tizerine yerlestirme fikrinin mesleki meydan okuyus olarak gormeleri oldugunu soyler. http://
www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/ (Erisim: 11.06.2012)
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Fotograf s5: Stelarc, Uciincii Kulak, 2006.

Stelarc gerek “Uciincii Kol” gerekse “Exoskeleton” adli performanslarinda geleneksel anla-
madaki bir protez kullaniminin 6tesine gecmistir. Protezler geleneksel anlamda kaybedilen her-
hangi bir uzvu yeniden isler duruma getirmek, insanlarin hayatlarini biraz olsun iyilestirmek
icin viicuda yapilan bir dis miidahalelerdir. (Burada Afganistan’da patlayan mayinlar sonucu
kollarini, bacaklarini veya baska herhangi bir organini kaybeden insanlar1 hatirlamak gerekir.)
Ancak burada bahsi gecen protezler, bir yaniyla yukarida deginilenlere baglanabilirse de aslin-
da gelecekte olas1 bir durumu ifade eden fiitiiristik 6ngo6riiniin unsurlaridirlar. Tek kolu veya tek
bacag1 olan birine ikinci bir kol veya bacak degil s6z konusu olan, organlari, uzuvlari tam olan
bir viicuda ii¢iincii bir kol veya daha fazla bacaklar eklemek ve bdylece viicudun islevini genis-
letmektir.

Stelarc’in performanslarindaki odak noktasi olan beden ve teknoloji birlikteligi bir taraftan
bedenin yeni kosullarina uyum saglamasi iken diger taraftan teknolojinin beden {izerindeki
pasiflestirici etkisidir. Insan makine birlikteligi yani cyborglar aslinda insan bedeninin dogal
islevlerinin siirlanmis halini yani kisitlanmis, pasiflestirilmis halini de ifade edebilir. Bedenin
makineler vasitasiyla yapip edebildiklerinin sinirlarini genisletmeye calisirken diger taraftan
dogal bedene bir saldir1 da s6z konusu olmaktadir. Bu da cagdas bedenin anlamini degistiren bir
seydir. Buradaki beden dogal islevlerinden koparilmis bir kurgunun parcasi olarak vardir. Bu-
nunla birlikte cagdas diinyada teknolojiye olan baglilik, teknolojinin hem bir iktidar haline gel-
mesi, hem de iktidarin bir parcasi olmasi diger iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Cagdas
diinyada artik giderek bedeni iizerinde iktidarini kaybeden insanla karsilasmak miimkiindiir.
Stelarc’in bazi projelerini bu kapsamda ele almak miimkiindiir. Ornegin belki teknoloji ve iktidar
birlikteliginin gizli ittifakin1 ortaya koyabilecek projelerinden biri olan “Ping Beden” internete
bagli bir bedene kullanicilar tarafindan atilan ping’lerin beden iizerindeki irade dis1 devinim
ele alinmistir. Burada Stelarc’in bedeni internet aracili§iyla “kullanilmaktadir.”* Stelarc burada
internetin “bir cesit harici sinir sistemi”?* olarak calistigini ve boylece farkli mekanlardaki vii-
cutlarin elektronik olarak birbirine baglandigini sdyler. Mekanlarin farkliligina ragmen fiziksel
engelin ortadan kalkti§1 bdylesi bir durumda bir belirsizlikten bahsetmek miimkiindiir. Beden
ne orada ne buradadir, belirsizligin icindedir.

21 http://www.ozguruckan.com/kategori/sanat/22205/istanbul-dan-bir-cyborg-gecti-stelarc (Erisim: 10.07.2011)
22 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/
(Erisim: 11.06.2012)
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Fotograf 6: Stelarc, Ping Beden, 1996. Fotograf 7: Stelarc, Ping Beden, 1996.

Stelarc’in bircok defa tekrarladigi “Ping Beden” adli performansi nesneye doniistiiriilmiis
bedenin baskalarn tarafindan miidahale edilebilir konuma tasimistir ki, bu cagdas diinyada
kozmetik, estetik cerrahi, moda gibi topluma dayatilan tek tiplestirici politikalar1 ortaya koy-
maktadir. Teknolojinin bu denli yasamin icine girmesi sadece bedenleri degil zihni de baski al-
tina almaktadir. Sanatcinin bu performanslari belki de bu iistii kapali durumu en somut sekilde
ortaya koymaktadir.

Stelarc’mn “Avatarlarin Organlar Yoktur “adl1 projesinde artik “Insan-sonrasinin ikamet alani
insan bedeni ya da makine degil, elektronik mecralar ve internette varligini siirdiiriilen akilli ve
eylemsel olusumlar olabilir” der. Bu sozlerle artik meseleyi baska bir mecraya tasimis goriin-
mektedir. Bedenler artik sanaldir, maddiliklerini yitirmislerdir. Gercegin yerini sanal almistir.
Bedenlerin ve makinelerin yer ¢cekimsel alanda agirlik ve siirtiinmeyle islev gordiikleri icin han-
tal olmalari, buna karsin insan tarafindan insa edilebilecek Avatarlarin elektronik ortamlarda
bedene gore daha hizli ve kolay hareket edebilmektedirler. Ciinkii avatarlarin organlar yoktur.

Fotograf 8: Stelarc, Avatarlarin Organlari Yoktur, 2009.

23 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/(Erisim: 11.06.2012)
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Sonuc

Giiniimiizde Baudrillard’in dedigi gibi teknoloji artik viicudun bir uzantis1 durumundadir.?*
Gercekten de artik cyborglasmadan bahsetmek miimkiindiir. Belki tek fark teknolojik aygitlar
viicudun {izerine takilmis degil, ancak o aygitlar genelde insanlarin yani baslarinda. Beden, ma-
kine birlikteligi postmodernizmin karakteristiklerinden biri olan melezlesmeye isaret eder. Me-
lezlesme, bulaniklasmay1 beraberinde getirirken cagimizin genel durumunu da ortaya koymak-
tadir. Artik bu noktada modernitenin tanimli, akli 6ne ¢ikaran, iki kutuplulugun (disi-erkek,
dogru-yanlis), uyumun s6z konusu oldugu beden anlayisindan bahsedilemez. Burada beden ve
makine birliktedir ve bir belirsizlik vardir. Cyborglar modernitenin tanimladig1 kimlikleri yap1
sokiime ugratmistir. Artik postmodernitenin yeni kimlik insas1 s6z konusudur.

Stelarc hem bhiyo-teknolojiyi hem de enformasyon teknolojisini kullanarak proje ve perfor-
manslarini gerceklestirmektedir. Biyo-teknolojinin daha one ciktig1 projelerinde gercekten de
kullandig1 protezler yoluyla viicudu degistirerek bedenin gelisen teknolojiye uyum saglamasina
olanak saglamaktadir. Diger taraftan enformasyon teknolojisini kullandig1 projelerde teknoloji-
nin bedeni pasiflestirici yoniine ilgiyi cekmektedir.

Teknolojiyi performanslari yoluyla sanat alanina sokmaya calisan sanatci, her ikisi arasinda
kurdugu iliski vasitasiyla sanatin sinirlarint muglaklastirmaktadir. Hem sanatin sinirlarini hem
de insan ve makine*® arasindaki sinirlarin siliklesmesi, melez bir durumun ortaya cikmasi an-
lamina gelmektedir. Bu durum da bedenin yeniden insasina dogru bir adimi ifade eder. Burada
modern yasamin bedenleri, coziilmelere ugramaya baslamistir. Dolayisiyla artik insan viicudu-
nun bu tiir teknik uzantilarinin da artmasindan dogal bir durum yoktur.

Baudrillard’in dedigi gibi “sanayilesme 6ncesine ait sinirlari belli bir evrenin karsisina/yeri-
ne,” “sinir tanimayan potansiyel bir iiretim evrenine kendi olanaklarini ekleyen bilimkurgu” da
eklenmis, boylece artik sinir tanimazhigin boyutlar1 artmistir.” Teknolojinin bilim ve bilimkurgu-
ya olan yakinlig1 sanatin tanimini degistiren olgulardan biri olmustur. Teknolojiden yararlanan
sanat yeni anlatim bicimleri ortaya koymakta ve siirekli bir yenilenme durumu yasamaktadir.
Teknolojiden yararlanan Stelarc da daha 6nce ortaya konmasi zor hatta miimkiin olmayan ya-
pitlari tiretebilmistir ve {iretime devam etmektedir.

Stelarc insan bedeninin biyolojik olarak yetersiz oldugu fikrinden yola cikarak bedenini bir
arastirma mekani olarak gormiis ve teknolojiyi yaratanin insanoglu oldugunu ve insan fizyo-
lojisinin de bu gelisen teknolojiyle uyumlu olmasi gerektigini savunmustur. Bu baglamda sa-
natc1 protezler, robotlar, tibbi araclar, internet gibi bircok malzeme ve teknigi kullanmistir ve
kullanmaktadir. Boylece sanatini viicudun yapip-edebilme alanini genisletebilmek adina tek-
noloji ile birlestirmeye calismistir. Stelarc sanatinin odagina aldig1 onu doniistiirmek adina vii-
cuduna uyguladig bir takim tibbi islemler ve bilgisayar ve robot teknolojisine dair araclar, onun
islevselligini gelisen teknolojiye paralel olarak genisletmektedir. Bedenini yeni diinyaya uyum
saglamak icin adeta yeniden tasarlamak istemektedir. Bu nedenle bircok projesinde ve perfor-
mansinda medikal ve teknik yontem ve araclar kullanmaktadir. Hatta biyo-teknoloji alaninda
alinacak mesafeyle birlikte “gelecekte belki herhangi bir organin viicutta biiyiimesinin imkani
olacagini”® sgyler.

Gelisen teknolojiye uyum saglamak icin islevleri genisletilmis olan insan viicudunu bir zo-
runluluk olarak goren sanatci, diger taraftan akla bir baska sorunu getirmektedir. Beden ve ikti-
dar iliskisi. Stelarc her ne kadar “islerimde etik ve siyasal meselelerle oynamiyorum. Insanlarin
islerime daha bicimsel yollarla tepki vermesini tercih ederim.”? demis olsa da sanatcinin bu
performanslarini bir taraftan teknolojinin insan yasami iizerindeki etkilerini olumlayici gibi

24 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon., 156.
25 Melezlesme rastlanti, belirsizlik, siirpriz, olasilik gibi baska bircok postmodern parametre ile de ilgilidir.
Buradaki melezlik sadece makine ve insan melezligi degildir aslinda. Stelarc projeleriyle sanal, mekanik ve biyolojik bir
melezlik ortaya koymaktadir.
27 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, 169.
25 gtelarc- Marquard Smith, “Animating Bodies, Mobilizing Technologies” 219.
29 http://www.boltartarsiv.net/%E2%80%98kadavra-komatoz-ve-kimera-avatarlarin-organlari-yoktur%E2%80%99/ (Erisim:
11.06.2012)
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algilamak miimkiinken diger taraftan bu etkiyi hatta tahakkiimii somut bir sekilde gostermesi
bakimindan elestirel olarak gérmek miimkiindiir. Burada iktidar teknolojiyle birlikte diisiiniile-
cek olursa dogal bedenin giderek daha atil duruma gelisini de diisiinmek gerekir. Artik teknoloji
olmadan yapamayan, ona bagimli hale gelen insanin iktidar odaklar1 tarafindan manipiile edi-
len, kurgulanan bu sanal diinyada onun sinirlarini ¢izdigi noktaya kadar hareket edebilir hale
gelmistir.
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Binyillarin Aginda Antik On Asya Grifonu:
Kaynaklari, Yayilimi ve Mitolojik
Baglantilari Hakkinda Notlar

Goktiirk Omer CAKIR"

Ozet

Bu makalede sanat tarihinin 6nemli 6znelerinden birisi olan kartal, kus veya aslan basli,
aslan govdeli, genelikle kanatli ve kimi zaman yilan veya cicekle (lotus) stilize edilen bir kuy-
ruga sahip fantastik bir figiir olan Grifon figiiriiniin etimolojisi, kéken ve yayilimi, iliskili oldu-
gu mitolojik karakterler baglaminda degerlendirilerek derli toplu bir sekilde ortaya konulmaya
calisiimistir. 1.0. 4. binden Roma Cagina kadar olan uzun zaman dilimi icerisinde bu fantastik
yaratigin yiiklendigi cesitli anlamlarin esas olarak hic degismeden asirlar boyunca aktarildigi
ve onun bir muhafiz, 6te diinya bekgisi, kutsal hayatin koruyucusu, 6liim kusu olarak tanindig1
farkl kiiltiirlerin ve tarihsel donemlerin odak noktalar gozetilerek anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Grifon, ikonografi, mitoloji.

Der vorderasiatische Greif aus der Antike im Gewebe der Jahrtausende:
Anmerkungen zu den Quellen, zur Verbreitung und zu den
mythologischen Verbindungen

Zusammenfassung

Man hat in diesem Artikel versucht die Etymologie, die Herkunft und Ausbreitung der Figur
des Greifen, die eine wichtige Eigenschaft der Kunstgeschichte hat und einen Adler-, Vogel- oder
Lowenkopf hat, die zudem einen Lowenkorper hat, die einen Schwanz hat, die mancher Zeit
durch eine Schlange oder eine Blume stilisiert wurde. Es stellt sich heraus, daf3 die unterschi-
edlichen Bedeutungen dieser fantastischen Kreatur in der langen Zeitraum von 4. Jahrtausend
v. Chr. bis zu Romerzeit durch die Epochen hinweg, weitgehend unverdandert erhalten geblieben
und daf3 sie als Wachmann, als Wachter des Jenseits, als Beschiitzer des heiligen Lebens, als
Todesvogel, unter Beriicksichtigung der Brennpunkte der verschiedenen Kulturen und historisc-
hen Perioden, bekannt sind.

Suchworter: Greifen, ikonographie, mythologie.

I. Tanimi ve Arastirma Tarihcesi

Kartal, kus veya aslan basli, aslan gévdeli, genelikle kanatlh ve kimi zaman yilan veya ¢icekle
(lotus) stilize edilen bir kuyruga sahip fantastik bir figiir olan Grifon' hakkinda pek ¢ok ve kap-
samli ¢alisma yapilmistir. Makalede, baska bir baglamda ele alinabilecek Uzak Asya érnekleri

* Damismanhiginda, Kiiciik Asya Sikkelerinde Grifon Tasvirleri konusunu (MSGSU Sosyal Bilimler Enstitiisii) calismami saglayan
ve degerli katkilaryla beni yoénlendiren hocam Dog. Dr. Oya YAGIZ’a ve Almanca 6zet konusundaki yardimlari icin Levent
Giindiiz’e tesekkiir ederim.

** Goktiirk Omer CAKIR, Feyzullah Mah. Serap Cad. 27/15 Maltepe — istanbul. E — posta: gokturkomer@hotmail.com

1 S. ANADOL, “Grifon”, Eczacibast Sanat Ansiklopedisi: 2, YEM, Istanbul, 1997, s. 715; 0. OZTURK, Folklor ve Mitoloji Sozliigii,
Phoenix, Ankara, 2009, s. 420; Bkz. H. FRANKFORT, “Notes on the Cretan Griffin” BSA: 37, 1936, s. 112. Fig. 13.
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ve ozellikle Tiirk sanati icindeki tasvirlerle paganizm sonrasi Orta Cag Avrupa betimlemeleri
cografi ve tarihsel kapsamimizin disinda kaldigi icin ele alinmamis ve Yakin Dogu Grifonuna
odaklanilmistir. Bu konuda en erken calismalarin basinda Furtwdngler’in? cesitli antik uy-
garliklarda Grifonun gelisimini ele alan metni gelmektedir. Ayni sekilde Misir, Babil, Girit —
Myken, Asur, Pers, Fenike ve Yunan sanatlarindaki yerine dair diger erken calismanin miiellifi
Durrbach’ti3. Ziegler4, Manganaros, Wild® ve Borker-Klahn? da benzer birer ansiklopedik ve ge-
nel metnin sahibidirler. Leibovitch® figiirii Misirl1 orijini baglaminda calismistir. Madhloum? da
Yakin Dogu Grifon tasvirleri konusunda yapilan calismalara katkida bulunmustur. Arastirmala-
rin cogunun {izerine yogunlastig1 Girit Grifonu hakkinda daha spesifik bir makale, bu konuda
en erken drnek olarak, Frankfort™ tarafindan yayilanmistir. Genis yazisinda On Asya kaynakla-
rindaki ortak kullanimin Grifonu bir nevi “61iim melegi” seklinde yansitti§1 sonucuna varmistir.
Jantzen, Grifon protomlu kazan eklentilerini ele alarak bir diger spesifik calismaya imza at-
mustir. Grifonun Antik Dogu Akdeniz ve On Asya havzasindaki gelisimini irdeleyen en kapsamli
calismaysa Bisi*? tarafindan kaleme alinmistir. Flagge® portreler, yazitlar ve lahitler iizerindeki
Grifon betimlemelerini ele alirken karisik yarati§in cesitli hayvanlar ve mitolojik unsurlarla olan
savaslarini da zengin gorseller esliginde islemis ve Nemesis baglaminda* Grifonun 6lii kiiltiiyle
iliskisini anlamlandirmaya calismistir. Ozellikle Delplace’nin® ¢alismalariyla konu Klasik Diinya
acisindan daha net anlasilir bir cerceve icine sigdirilmistir. Ayrica bu kapsamli yayinda Yunan
uygulamalar1 disinda Roma cumhuriyet ve imparatorluk caginda figiiriin yeri ele alinmis; nii-
mismatik malzemeye iliskin Arkaik Teos, Phokaia ve Abdera sikkeleri baglaminda genis bir bo-
liim yer almis, Hellenistik ve Roma Caginda Anadolu disindaki darp drneklerine de deginilmis-
tirs. Dierichs’in kitab1 da Grifon hakkinda bir diger bakis a¢isini ortaya koymus; vazolar, bronz
ve glimiis iscilikleri, 1ahitler, duvar resimleri, miihiirler {izerinden figiiriin gelisimini erken do6-
nem Yunan tasvir sanatlar1 acisindan degerlendirmistir. Bunlarin haricinde ayni sekilde Kiiciik
Asya sikkelerine odaklanan oylumlu bir niimismatik icerigi de ele almistir”. Ayrica bu doktora
calismasina kapsamli bir ek de yapmistir'®. Dogrudan ve tek basina Kiiciik Asya sikkeleri {izerin-
deki Grifonlari ele alan arastirmalar yok denecek kadar azdir. Lenger’in calismas1® Kiiciik Asya
darpli Grifonlu sikkelerin cesitli tanrilarla iligkilerini gostermesi ve 6zellikle Assos ile Phokaia

2 A. FURTWANGLER, “Gryps”, Ausfiihrliches Lexicon der Griechischen und Rémischen Mythologie: 1.2, B.G.Teubner, Leipzig, 1886
—1890, S. 1742 — 1777.
3R DURRBACH, “Gryps — Gryphus”, DarSag: 2, 1896, s. 1668 — 1673.
4K ZIEGLER, “Gryps”, RE: VIL.2, ].B. Metzlerscher Verlag, Stuttgart, 1912, s. 1902 — 1929.
5 G. MANGANARO, “Grifo”, EAA, s. 1056 — 1063.
6 F. WILD, Gryps, Greif, Gryphon (griffin). Eine sprach, kultur und stoffgeschichtliche Studie, B6hlau, Wien, 1963.
7 Jutta BORKER-KLAHN “Greif”, RLA:3, 1971, S. 633 — 639.

J. LEIBOVITCH, Le Griffon,Le Caire, 1946.Yine Misir ve On Asya 6rnekleri icin bkz. J. LEIBOVITCH, “Le Griffon dans le Moyen-
Orient antique”, ‘Atigot: 1, 1955 s. 75 — 88.
9T MADHLOUM, “More Notes on the Near Eastern Griffin”, Sumer: 20, 1964, s. 57 -62.
10 Bx7. (1) FRANKFORT, s. 106 — 122. Girit Grifonu hakkinda diger calismalar i¢in bkz. A. DESSENNE, “Le griffon créto-mycénien
inventaire et remarques”, BCH:81, 1957, 203 — 215. C. DELPLACE, “Le griffon créto-mycénien”, AntCI:36, 1967, s. 49 — 86; C. DEL-
PLACE, “Breves remarques sur le role du griffon dans la religion creto — mycenienne”, BIHBelge: 38, 1967, s. 5 -9; N. B. REED,
“Griffins in Post-Minoan Cretan Art”, Hesp.: 45, October —December,4, 1976, s. 365 — 379; J. N. COLDSTREAM, “Sphinxes and Grif-
fins from Geometric Knossos”, AntCr: 2, 1974, s. 161 — 164. Yakin zamanda gerceklestirilen yayinlanmamis bir doktora calismast
icin bkz. E. ZOUZOULA, The Fantastic Creatures of Bronze Age Crete vol. 1-2, Nottingham, 2007, s. 55 — 58, s. 150 — 160, S. 267 — 276.
1y, JANTZEN, Griechische Greifenkessel, Gebr.Mann, Berlin, 1955.
12 A M. BISL I grifone: storia di un motivo iconografico nell’antico Oriente mediterraneo, Centro di Studi Semitici, Roma, 1965.
31, FLAGGE, Untersuchungen zur Bedeutung des Greifen, Verlag Hans Richarz, Sankt Augustin, 1975.
14 By konuda ayri bir calisma i¢in bkz. J. LEIBOVITCH, “Le Griffon d’Erez et le sens mythologique de Némésis”, IEJ: 8, 1958,
S. 142 — 148.
15 C. DELPLACE, Le griffon de Larchaisme a I'époque impériale. Etude iconographique et essai d’interprétation symbolique, Institut
Historique Belge de Roma, Bruxelles, 1980.
1 A.g.k. s. 92 — 106, s. 217 — 221, S. 329 — 331. Roma Imparatorluk Dénemi icin bkz. E. SIMON, “Zur Bedeutung des Greifen in
der Kunst der Kaiserzeit”, 749 — 780. Ayrica Batr'da Grifonun Roma Sanatindaki yeri hakkinda yakin zamanda hazirlanmig bir
doktora tezi de mevcuttur: R. LEFEBVRE, Le Griffon dans lart roman. Traditions littéraires et iconographiques, Université Libre
de Bruxelles, 2004.
17 A. DIERICHS, Das Bild des Greifen in der frithgriechischen Fldchenkunst I-11, Lit, Miinster, s. 243 — 263. Tiirkcede konuyla ilgili
yapilan akademik calismalar icerisinde one ¢ikan kapsaml bir doktora calismasinda da Grifona genis yer ayrilmistir: Bkz. A.
TEMUR, Grek Sanatinda Karisik Yaratiklar, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2009, s. 39 — 70.
18 DIERICHS, “Das Bild des Greifen in der Frithgriechischen Flachenkunst. Nachhtrage”, Boreas: 8, 1985, s. 5 — 32.
19 D.S.LENGER, “A Proposito del Grifone sulle Monete d’Asia Minore”, Ancient History, Numismatics and Epigraphy in the Mediter-
ranean World, Ege Yaynlar, istanbul, s. 215 — 222.
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kentlerinde betimlemelerin Athena kiiltiiyle baglantisini cesitli bulgularla ortaya koymasi aci-
sindan 6nemlidir. Ayrica Hill’in> Hellenistik Cagda dogu darphanelerinde basilmis sikkeler-
deki Athena migferlerinin iizerinde yer alan Grifon betimlemelerini Pers Arslan Grifonu olarak
yorumlayan ve bunu Iskender’in Persler iizerindeki hakimiyetinin sembolik ifadesi olarak de-
gerlendiren calismasi da goz ardi edilemez. Hill, bu makalesinde figiiriin kullanim siireciyle
baglantili olarak da ilgi ¢ekici iddialarda bulunmustur. Cok sonralari Goldman® da ayni Arslan
Grifonun gelisimi iizerine bir ¢calisma yapmustir.

Grifonla ilgili, malzemeye dayali olarak daha 6zel ikonografik calismalar da yapilmistir.
Akurgal’in® Geg Hitit Sanatina iliskin 6nemli eserinde bir boliim ayirip hem Grifon hem kus
adamlar1 konu edinerek gerceklestirdigi tip calismasi buna 6rnek verilebilir. Bunun disinda, Yu-
nan sanatinin olusum siirecindeki yeri ve fantastik figiiriin sanatsal kéklerine egilen yayinlar da
yapmistir3.

Il. Adinin Kaynaklari

Grifonun, Misir dilinde, yiiklendigi gorevle ilintili olarak cesitli adlar1 bulunmaktadir. Misir
ikonografisinde 0zellikle kral1 diismanlarina karsi koruyucu islevi dolayisiyla - ¢sSts- ideogra-
miyla adlandirilir ve bu “yirtmak”, “parcalamak”, “ezmek” gibi anlamlar ihtiva eder. Kelimenin
bu anlamda kullanilisini teyid eden Ptolemaioslar Cagindan kalma yazitlar da vardir. Misir di-
linde bir diger ad1, topragini diismana kars1 koruyan cobanla iliskilendirilen - $fr-‘dir. Uciincii
adlandirma da Grifonu diisman pesinde hizli bir takip¢i olarak nitelendiren - * 4/-‘dir ve mii-
kemmel ucan bir kusla iliskili olarak tasarlanmis bir ideogramdir. Ayrica bu ideogramin gectigi
yine Ptolemaioslar Cagina ait bir dekrette, belirtilen anlamiyla ortiisiircesine “kralin diisman
bir Grifon gibi arkadan yakalamas:” ifadesi ¢arpici bir siirat hissi uyandirmaktadir?. Bu anlam-
lardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki yaratigin Misir kiiltiiriinde ii¢ asal 6zelligi ortaya konmaktadir:
Yirticilik, koruyuculuk (apotropeik) ve hiz...

Figiir, Yunanca’da gagasi - veya pencelerine — gonderme yapilarak “kivrik”, “kancali” anla-
mindaki “gryphos” kelimesiyle ilintilendirilip eril bir ad olan “gryps” (ypOy) seklinde isimlen-
dirilmistir. Pek ¢ok farkli adlarla anilan® yaratik, “kavramak”, “yakalamak” anlamindaki eski bir
Hint — Avrupai fiil olan “grabh”la?¢ bagintili olarak Latince’ye “gryphi/gryphes” bicimiyle gecmis-
tir?. Sifat olarak “egrilmis”, “egilmis” anlamlarinin yani sira kartal burnu icin de kullanilir. Pence
de diger anlamlardan birisidir. Diger yandan bir metafor olarak “gemi capasi” manasini da icerir.
Sonek (sufiks) veya icek (infiks) olarak farkli kelimeleri tiiretmekte de kullanilmistir®®. Ayrica
ismin, Semitik bir sdzciik olan “raven”le (garib) iliskili g6riildiigii ve Asur sanatinin fantastik ya-
ratiklarindan olan Kerubi’den (Akadca: kuribu/karabu) gelmis olabilecegi de diisiiniiliir ki* bu,
figiiriin oryantal kokleri icin bir ipucu saglar. Islev acisindan da Kerubi ve Grifon arasinda ben-
zerlik s6z konusudur. Her iki yaratik da tanrisal hizmetkar ve koruyucu olarak karsimiza ¢ikar3®.
Ayni sekilde Grifonlar Akadca’daki Sarapu (Seraph) ile de iliskili gériiliir*. Bununla birlikte

200G F HILL, “Alexander the Great and the Persian Lion-Gryphon”, JHS: 43, II, 1923, s. 156 — 161.

21p GOLDMAN, “Development of the Lion — Griffin”, AJA: 64, 1960, s. 319 — 328. Roma sanatindaki yeri i¢in bkz. K. SCHEFOLD,
“Lowengreifen aus Augst”, JSGU: 35, 1944, S. 146 — 155.

22 AKURGAL, Spdithethitische Bildkunst, AUDTCF Yayinlari, Ankara, 1949, s. 80 — 86.

23 E. AKURGAL, The Birth of Greek Art, Methuen, London, 1968, s. 183 — 187; E. AKURGAL, “Zur Entstehung des griechischen
Greifenbildes”, Kotinos, 1992, s. 33 — 52. Yazarin kaynak ve etkilesimler hakkindaki degerlendirmesi icin bkz. A.g.m. s. 34.

24 FRANKFORT, a.g.m., s. 110; bkz. (8) LEIBOVITCH, 1946, s. 5 - 6, dn. 3, s. 11, dn. 2; GOLDMAN, a.g.m., s. 327; FLAGGE, a.g.k., s.
20; N. YILMAZ, Yunan Sanat’nda Grifon, Sfensk ve Kentauros, iTU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Y.L. Tezi, istanbul,
1997, s. 24; TEMUR, a.g.k., s. 40.

25 Musir kiiltiiriinde Amon, Tesh-tesh, Monthou, ‘Akhekh, Shedou, Sefer, Srref, Saget, Shay gibi adlandirmalar s6z konusudur.
Bkz. Joseph LEIBOVITCH, “Quelques Griffons Demeurés Inédits”, IEJ: 18, 1968, s. 127.

26 FURTWANGLER, a.g.m., s. 1742.

27 Ornek olarak bkz. Mela II. 1.1 ve Apul. met. XI. 24; G. GELGIN, Eski Yunanca - Tiirkce Sozliik, Kabalc1 Yayinevi, istanbul, 2011,
s. 135’te maskiilen bir sézciik oldugunu belirtir; fakat etimolojisine girmeyerek figiiratif tanimini yapar.

2 P. CHANTRAINE, Dictionnnaire Etymologique de la Langue Grecque. Histoire Des Mots, Klincksieck, Paris, 1968, s. 239

29 CHANTRAINE, a.g.k., s. 239; DURRBACH, a.g.m., s. 1668; F. A. WIGGERMANN, “Mischwesen. A”, RLA: 8, 1993, s. 243; A. R.
GREEN, “Mischwesen. B”, RLA: 8, 1993, S. 257.

30 ZIEGLER, a.g.m., s. 1902.

31 GOLDMAN, a.g.m., s. 328.
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Kerubi iliskisine karsi1 ¢ikan bir goriis de mevcuttur. Kerubi’nin Siiryani kokenli oldugu ve her ne
kadar Grifonla arasinda benzerlikler goriilse de somut ayriliklarin dabulundugu ifade edilmistir3.

lll. Antik Kaynaklarda Grifon

Antik literatiirde konumuzun 6znesi olan bu fantastik yaratiklarla ilgili cerceveleri belli, ya-
sam alani, islevi, biyolojisi hakkinda olasilikla ilk kaynaklara dayanan bir tekrarlama aliskanli-
g1yla benzer metinler ortaya cikmistir. Yasadig1 cografyaya iliskin iki farkli goriis disinda genel
nitelikleri ve fonksiyonlarina dair bilgileri bu kaynaklara borcluyuz. 1.0. 3. binyilin son ceyregin-
de yazili hile getirilen ve insanliin ilk edebf iiriinii sayillan meshur Siimer destani1 Gilgamis’ta
Enkidu’yu Irkalla adli cehenneme gotiiren, dolayisiyla 6teki diinyayla iliskili Anzu33 benzeri hey-
betli, karanlik yiizlii, arslan ayakli ve kartal penceli tirnaklari olan bir yaratiktan bahsedilir34.
Bu, adi1 verilmese de Grifon hakkindaki en erken kayit sayilmalidir.

Misir metinlerinde adi gecen yaratiga atifta bulunan herhangi bir Suriye metnine rastlan-
maz*. Cok sonralari, antik diinyanin Yunan ve Latin literatiiriinde ise Grifonla sikc¢a karsilasi-
r1z3%, III. Ramses’e ait bir yazitta Grifonun aslanla benzestirilen kiikremesi3’ Yunan diinyasinda
bir karsilik bulmamus olacak ki Aiskhylos (1.0. 6. - 5. yy.) yaratiga herhangi bir iinleme atfetmez
ve acayip bir mahliik diye niteledigi Grifonu, Zeusun keskin disli, havlamak bilmeyen kopegi
olarak vasiflandirir3, Komedya yazar Aristophanes de (1.0. 5. — 4. yy.) Eurupides’in agzindan
Aiskhylos’u elestirirken, laf kalabaliklarini, kalkanlar {izerindeki kartal — grifonlardan bahse-
decek kadar ayrintict olmasini dillendirir.

Grifondan bahseden bir diger kaynagin sahibi iinlii Halikarnassoslu tarih¢i Herodotos’tur
(1.0. 5. yy.). Tarihgi, kitabinda en biiyiik altin yataklarinin Avrupa’nin kuzeyinde bulundugunu
belirtip, tek gozlii Arimaspesler’in bu madeni Grifonlardan zorla almaya calistiklarindan s6z
eder4°,

Esas olarak Grifonlara deginenen eski klasik kaynak Aristeas’in Arimaspea adli eseridir.
Aristeas 1.0. 675 civarinda merkezi Asya’nin derinliklerine bir yolculuk yapmis ve Kafkasya’nin
dogusunda Iskit gdcebeleriyle en erken temasi saglamis olduguna inanilan yar efsanevi bir sa-
irdir. Yapit1 kayip olmasina karsin Antik Cagda cok iinlii ve bilinen bir eserdi4*. Herodotos kita-
binda Grifonlardan bahsettigi diger bir pasajda ve sonrasinda “dogumu bakimindan en biiyiik
yurttaslar katindan” saydig1 bu Prokonnesoslu sairin hayatina dair detaylar da verir4. Aristeas’in
Apollon’un 6fkesinden kacarak Issedonoslar’in iilkesine sigindigin anlatip bu iilkenin 6tesinde
tek gozlii Arimaspes irkinin ve daha ileride de kutsal altinlara bekgilik eden Grifonlarin yasa-
digindan s6z eders. Hepsinin 6tesinde, “denize ¢ikan yerde” ise Hyperbore ulusunun varligina
iliskin bir rivayet oldugunu ekler. Grifonlara deginen bir diger kisi Hindistan {izerine ilk anla-
tinin yazari olan Knidoslu Ktesiastir (1.0. 5. yy.); fakat eseri giiniimiize 1.S. 9. yy.’da yasamis
olan Photius’un alint1 ve 6zet aktarimi sayesinde fragmanlar halinde ulasmistir44. Bu 6nemli
kaynakta Hindistan’daki altin kaynaklarinin Paktolos gibi nehirlerde degil, biiyiik daglarda

32 FURTWANGLER, a.g.m., s. 1742.

3 Mezopotamya sanatindaki arslan bash Grifonlar. Bkz. A.g.k., s. 47, dn. 120.
34 J. BOTTERO, Gilganus Destan. Olmek fstemeyen Biiyiik Insan, Cev. Orhan Suda, YKY, istanbul, 2005, s. 145; Bu ruh kusu roli
icin 6liimle gelen korku ve terérden esinlenilmesinin Akdeniz havzasi uygarliklarinda ortak bir tema oldugu diisiiniiliir. Bkz.
FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
35 FRANKFORT, a.g.m., s. 119.
36 YILMAZ, a.g.k., s. 17; TEMUR, a.g.k., s. 39’da salt Herodotos ve Aiskhylos’ta Grifondan bahsedildigini belirtirler; fakat bu
yanlistir.
37 LEIBOVITCH, 1946, s. 12.
3 Aischyl. Prom. 802 — 804. Yunanca’dan ¢eviri i¢in Sayin Oguz Yarligas’a tesekkiir ederim.
39 Aristoph. Ran. 928'de tasvir sanatlarindaki kullanima iligkin yazili bir bilgi sunmus olur.
40 Hdt. 111. 116.
41 A, MAYOR - M. HEANEY, “Griffins and Arimaspeans”, Folklore: 104, 1993, S. 41 — 42.
42 4t 1v. 13, 14, 15; DIERICHS, 1981, s. 2
43 Hdt. 1V. 27. A. PASQUIER, “Le griffon dans lorfévrerie gréco-scythe”, CRAI: 1, 1975, s. 457 — 460. Ayrica bir Iskit Kral
olan Ariapeithes’in oglu Skyles’in sarayindaki beyaz mermerden Grifon tasvirleri hakkinda da bilgi verir. Bkz. Hdt. IV. 79.
Samoslular’in Hera Tapinagrna sundugu Grifon baslariyla siislii vazo i¢in bkz. Hdt. IV. 152. Ayrica altin koruyucu olarak Grifon-
lar icin bkz. A. MAYOR, “Guardians of the Gold”, Archaeology, November — December: 47, 6, 1994, S. 52 — 59.
44 7. M. BIGWOOD, “Ctesias’ Indica and Photius”, Phoenix: 43 N0: 4, 1989, S. 302.
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bulundugundan; fakat bu daglarda meskiin,
kurda benzeyen dort ayakli, arslan penceli,
gogiis tiiyleri kirmizi, viicudunun geri kalani
siyah renkte olan Grifonlar sebebiyle bu degerli
madeni elde etmenin zorlugundan bahseder4.

Strabon da (1.0. 1. - 1.S. 1. yy.) iinlii eserin-
de Iki Korinthos’lu ressam olan Kleanthes
ve Aregon’un Elis’teki Artemis Alpheionia
Tapinagi'nda yer alan resimlerinden bahsetti-
gi pasajda Aregon’a ait olan resmin bir Grifon
iizerinde havada dogan Artemis’i konu edindi-
gini belirtir4e,

Unlii Latin cografyaci Pomponius Mela da (1.S.
1.yy.) Avrupa’nin Iskit blgeleriyle alakali olarak ve
“altin koruyucu” roliiyle Grifona atif yapar. Topragi
zengin olan bu bdlgenin insanlar icin yasanabilir
bir yer olmadigini zira Grifonlarin topraktan cikan
altini sasirtici bir sekilde sevip, korudugunu ve ona
g6z dikecek olanlar icin tehdit unsuru olusturdu-
gunu belirtir+,

Yasli Plinius (I.S. 1. yy.) Naturalis Historia adl1
Fotograf 1: Teb Savas Baltast yapitinda bazi otoriteler diyerek ve &zellikle
vurgulayarak Aristeas ile Herodotos’a atif yap-

mis, onlarin, Grifonlar ve Arimaspesler arasindaki siirekli savasa iliskin anlatisini yinelemistir4®.

Pausanias’in (I.S. 2. yy.) seyahatnamesi de Herodotos’un verdigi bilgilerle ortiisiir ve
Aristeas’in eserinde bahsedilen Grifonlarin Issedonoslar’in 6tesinde bekgilik ettikleri altinlar
korumak amaciyla Arimaspesler’le miicadelelerine deginerek arslan benzeri, kartal gagasi ve
kanatlara sahip hayvanlar olduklarini belirtir4. Bir diger boliimde de leopar gibi benekleri bu-
lundugundan s6z eder>°.

Apuleius (1.S. 2. yy.) Metamorphoses adl1 kurgusal eserinde Korinthoslu Lucius’un Isis dinine
inisiye olmadan 6nce giydigi kiyafetleri onun agzindan anlatirken dindar insanlar tarafindan
Olympos sali olarak adlandirilan bu kiyafetlerin bir tarafina Hint yilanlar1 diger tarafina Hyper-
bore Grifonlarinin islenmis oldugunu ve bu hayvanlarin 6te diinyada dogduklarini da aktarirs'.
Claudius Aelianus (I.S. 2. - 3. yy.) fabl tiiriinde anekdotlardan olusan De Natura Aniamalium’da
Hindistan kokenli bir hayvan olarak ele aldig1 Grifonun belli bash 6zelliklerini, duyumlarina
dayanarak sayar Bir kismini ise Ktesias’tan almistirs2.

Philostratos (I.S. 2. — 3. yy.) da Tyanali Apollonius hakkindaki eserinde Grifonlardan bah-
seder. O da yurtlan olarak Hindistan’1 isaret eder. Iarkhas isimli Hintli bir bilgeden aktararak
bunlarin Helios i¢in kutsal sayildiklarini ve Hintli sanatcilar tarafindan Helios’a adanmak iizere
boyunduruga vurulmus olarak resmedildiklerini belirtir. Grifonlar1 arslana benzetirs3. Grifonlar,
Nonnos’un (1.S. 4. - 5. yy.) Dionysiaca’sinda, hem bir tanrica hem bir soyutlama olan, Nemesis’les
iliskilendirilirler ve onlardan, tahtinin cevresinde ucan intikam kuslarn olarak bahsedilir.
Tanricanin, boyunduruk altina aldig1 Grifonlarla diinyanin doért bir yanina siiratle erisebildigi
de kaydedilirss.

45 phot. LXXIL 114.

46 gtrap. VIIL 3. 12.

47 Mela I1.1. 1; 1. 7. 2. Geviri icin C. Cengiz Cevik'e tesekkiir ederim.
48 Plin. nat. VII. 3.

49 paus. 1. 24. 6.

50 paus. 8. 2. 7.

51 Apul. met. XI. 24.

52 Ajl. nat. IV. 27.

53 philostr. I11. 48; Philostr. VL. 1.

54 p, GRIMAL, Mitoloji Sozliigii, Gev. S. Tamgiic, Sosyal Yayinlar, istanbul, 1997, s. 534; FLAGGE, a.g.k., s. 106 — 121. Bkz. LEIBO-
VITCH, 1958, s. 142 -148.

55 Nonn. Dion. XLVIIL. 370 —392.
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Fotograf 2: Lykia Lahdi Fotograf 3: Apollon ve Grifon

IV. Mitolojik Rolii ve iliskili Oldugu Tanri[callar

Grifonun kendisine ait bir mitolojik silki yoktur. Hikayesi sadece iligkili oldugu diger mitolo-
jik varliklarla arasindaki miicadele, kendisi hakkinda bilgi veren kaynaklarin kisa anlatimlar
ve sanatsal tasvirlerle kiiltsel iliskilerin baglami icerisinde anlasilir hale gelebilir. Her ne kadar
Grifonu aciklamak icin kullanilabilirse de onun dogrudan atasi sayllamayacak bazi figiirler var-
dir. Stimerler’de yer alt1 diinyasinin kus basli, yilan boyunlu, aslan viicutlu tanrisi ve “iyi agag
efendisi” olarak nitelenen Ningizzida ayni zamanda tanr1t Anu’nun goksel sarayinin da koruyu-
cusu kabul edilirdi. Akkad déoneminde bu figiir tanr1 Marduk’un sembolii olmustur®. Ayrica Asur
sanatinda Apkallu adi verilen Grifon-Demonlar da kutsal agacin koruyucusu®’ veya bu giicii kral
adina temsil edens® figiirler olarak karsimiza ¢cikmislardir. Ibrani mitolojisinde de Aden bahge-
sindeki “yasam agacinin” muhafizi olan ve Grifonun etimolojik kdklerinin baglandigi Keruvlar
yer alir. Kralin diismanlarini yok eden bir varlik olarak Misir ikonografisinde yer alan Misir'in
insan veya sahin basli Grifonu (Res. 1) ise Teb savas tanris1 Menthu’nun semboliiydii*®. Misir’da
Grifon savasci karakterli ve tipki Apollon’la Suriyeli Malakbel gibi®® Giines tanrisiyla ilintili bir
figlirdiir. Onun 15181 dogurmasina yardim eder. Ayrica yargi ve cezalandirma giicii olan bir ya-
ratik olarak Oliilere tekrar diriliste yol gosterici kabdl edilmistir. Bu baglamda Seth ve Horus’un
karakteristik 6zellikleri Grifonda birlestirilmistir®’. Sahure Tapinaginda Firavunun Grifon sek-
linde tasvirinde hem kendi giiciiniin temsilcisi olarak hem de 6liim sonras1 huzurunun bekgisi
olarak bu hayvana atif yapildig: diisiiniiliir®. Siimer destan1 Gilgamis’ta Enkidu’yu Irkalla adli
cehenneme gotiiren heybetli, karanlik yiizlii, arslan ayakli ve kartal penceli tirnaklari olan ya-
ratiks, Grifonu ote diinyayla iliskilendirebilecegimiz ilk anlatidir. Grifonlar muhafiz ve ruh go-
cliren (psikopompos)® rollerini klasik diinyada da siirdiirmiislerdir. Bu baglamda en eski 6rnek
Nestor’un yiiziigiidiir. A. Evans’a gore bu bir yer alt1 diinyas1 betimidir. Grifon, goriiniimiindeki-

56 FRANKFORT, a.g.m., s. 107.
57 Veli SEVIN, Assur Resim Sanati, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2010, s. 35, Res. 30 — 31.
58 FRANKFORT, a.g.m., s. 108.
59 FRANKFORT, a.g.m., s. 110, S. 112.
60 GOLDMAN, a.g.m., s. 327; DELPLACE, a.g.k., s. 328. R. DU MESNIL DU BUISSON, “Le dieu-griffon a Palmyre et chez les
Hittites”, L’Etnographie: 57, 1963, s. 16 — 31.
1 FLAGGE, a.g.k., s. 20.
62 TEMUR, a.gk., s.42-43.
63 BOTTERO, a.g.k., s. 145; Bu ruh kusu rolii i¢cin 6liimle gelen korku ve ter6rden esinlenilmesinin Akdeniz havzasi uygarliklarinda
ortak bir tema oldugu diisiiniiliir. FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
64 FLAGGE, a.g.k., s. 101 — 105; DELPLACE, a.g.k., s. 417 — 420; DIERICHS, a.g.k., s. 188 — 193.
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Fotograf 4: Grifon Protomlarn Fotograf 5: Dionysos ve Grifon

kus detaylar1 sebebiyle yer alt1 diinyasinin elcisi ve &liiler diyaryla iliskili kabul edilmistir. 1.0.
14.yy.’ ait Palaikastro’dan toprak bir 1ahit iizerinde Minos sanatindaki benzer bir rolle karsimiza
cikarlar®. Ote diinyayla iliskili olduklar en erken Yunan 6rnekleriyse 1.0. 6. yy.’a tarihlenen Kla-
zomenai lahitleridir. Unlii Lykia Lahdinde de (Res. 2) khitonik varliklar olarak yer almiglardir®.
Antik Cagda Grifon hakkindaki bilgiler cesitlenir. Yasadiklar varsayilan iki iilkeden biri olan
Hyperbore iilkesinin lokalizasyonuna iliskin antik kaynaklarda pek cok farkli bilgi yer alir. Ge-
nelde kuzeyde bir yerler oldugu var sayilmakla birlikte bu yon belli bir mesafe ortaya koymak
icin yeterli degildir. Thrakia ve Dacia’dan, Tuna Nehri veya Karadeniz kiyilarina yahut Britanya
Adalar ve Arktik buzullara kadar pek cok farkli konumlandirma s6z konusudur®®. Altin kay-
naklar1 acisindan zengin ve bu hayali {ilkeye yakin oldugu diisiiniilen Pantikapeon’un sikkeleri
iizerindeki Grifon tasvirleri® Karadeniz ve Azak’in kuzeyini daha olas1 kilmaktadir. Yine sikkeler
lizerindeki Apollon betimlemeleri ile burada tanriya adanan biiyiik bir Apollon Tapinaginin?
varlig1 da bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir. Ciinkii Hyperbore {ilkesinin halki Apollon’un hiz-
metcileri olarak bilinirdi ki (Res. 3) bunu Pindaros da teyid eder™. Didyma Apollon Tapinaginin
sella frizleri tizerinde de Grifon tasvirleri yer alir. Bu sebeple olsa gerek Grifonlar1 Apollon’un
bekci kdpegi olarak goren bir gelenek de olusmustur?. Ayrica tanri, Grifonlu sikkelerin yer aldigi

65 FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
6 TEMUR, a.g.k., s. 58 — 60. Grifonun Girit ve Myken’lerdeki dinsel rolii hakkinda bkz. (10) DELPLACE, 1967b s. 5 -9.
67 TEMUR, a.g.k.s. 69.

Pomponius Mela kuzey kutbunda oldugunu iddia eder. Bkz Timothy P. BRIDGMAN, Hyperboreans. Myth and History in
Celtic — Hellenic Contacts, Routledge, New York, 2005, s. 79. Diger antik yazarlarin goriisleriyle ilgili kapsamli derlemelere de
Bridgman’dan ulasilabilir. Bkz. A.g.k. s. 122 — 135. Herodotos’a gére Hyperbore iilkesinin konumu hakkinda bkz. J. 0. THOMSON,
History of Ancient Geography, Biblo & Tannen, Cambridge, 1968, s. 61, fig. 15
69 THOMSON, a.g.k., s. 64.

70 J. HIND, “The Bosporan Kingdom”, s. 490.

71pind. 1. 0. 11L 16 — 17.

72 TEMUR, a.g.k., s. 70.

73 ANADOL, a.g.m., s. 715; DELPLACE, a.g.k., s. 365 — 371; LIMC 11 1, s. 183 — 185, S. 229 — 230, S. 303 — 304. A. R. BELLINGER, Troy
the Coins, Princeton University Press, Princeton, 1961, s. 137, Lev. 23 A403, s. 149, Lev. 25 A483.
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Kyzikos’ta, kentin kurucu kahramaninin ba-
bas1 olarak bilinir4. Apollon’un 6zel bir kiil-
tlinlin ortaya kondugu” Hyperbore iilkesinin
altinlarin1 Herodotos’un iskit dilinde tek an-
lamindaki “arima” ile g6z anlamindaki “spu”
sozciiklerinden isimlerinin tiiredigini kaydet-
tigi’® Arimaspesler’e kars1t muhafaza ederler.
Bu tek go6zlii tuhaf irka gosterdikleri siddetli
direnis mitolojide ve sanatta “Grypomachie”
olarak adlandirilan miicadele sahnelerini
dogurmustur?. Grifonlar1 Kentauros gibi ka-
risik yaratiklar”® ve Amazonlarla da miicade-
le icinde goriiriiz’®. Zaten Attikalilar’a karsi
savasa girisen Amazonlarin yola cikip takip
ettigi glizergdh Grifonlarin da yasadig1 ku-
zey {ilkelerinden baslamaktadir®. Grifonun
sikkeler iizerindeki tasvirlerinden bildigimiz
Athena ile bagintisi, diger buluntu gruplariy-
la da dogrulanir®: Tanrica Athena’ya adanan
Phokaia’daki Athena Tapmag1 1.0. 6. yy.’da
insa edilmistir. 2005 yil1 kazilarinda tapinaga
ait bat1 podyum duvari yaninda tiif tasindan
Grifon ve at protomlar1 bulunmustur (Res.
4). Athena’min atlan egiten tanrica olarak
onlarla iliskisi Grifonlarla da kurulmus ol-
malidir®?; zira hem kentin hem de tapinagin
sembolii olarak bu fantastik figiirlerin kulla-
nildig1 agiktir. Ayni sekilde Assos’taki Athena
Tapinagina ait kose akroteri parcasinin da bir
Grifon figiiriine ait oldugu diisliniilmiistiir®s.
Boylece bas tanr1 oldugu her iki kentte de tan-
ricanin Grifonlarla iliskisi ortaya konulmus-
tur. Bayrakli Athena Tapinaginda, Oryantali-
zan Evreye ait olarak bulunan ve muhtemelen
tapinak duvarina asilan toprak levhacikta da
Grifon tasviri yer alir®. Dionysos da Grifonla
iligkili diger bir Yunan tanrsidir (Res. 5)%.
Ayrica Grifon tasvirlerinin hemen her donem
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Fotograf 7: Susa’dan Grifon

sikkeleri tizerinde yer aldig1 Teos’ta bas tanri olarak onurlandirilmistir®. Bunun gibi, Kyzikos da

74 DELPLACE, a.g.k., s. 95. Bkz. (19) LENGER, s. 217.
DELPLACE, a.g k., s. 365 — 371.

76 Hdt. 1v. 27. Aiskhylos da tek gozlii devler olarak tanimlar. Aischyl. Prom. 805.
771.0. 4. yy. seramikleri iizerindeki Grypomachie tasvirleri hakkinda bir calisma icin bkz. A. BROCHARD, Une Grypomachie: le
combat des arimaspes contre les griffons dans la céramique du IVéme s. AV. J.-C. Travaux Universitaires, Lyon, 2002,

78 FLAGGE, a.g.k., s. 51, abb. 45.
79 DELPLACE, a.g.k., s. 255 — 259.

80 R GRAVES, Yunan Mitleri, Cev. Ugur Akpur, SAY, Istanbul, 2004, s. 441; GRIMAL, a.gk., s. 61.

1SNG Cop. Ionia 1028; SNG Tiibingen Ionien, 2562.

82 OZYIGIT, “Phokaia Griffon Protomlar: ve Griffon Protomlu Bronz Kazanlarin Kronolojisi”, s. Altan Cilingiroglu'na Armagan,

Arkeoloji & Sanat Yayinlari, istanbul, 417.
3 LENGER, a.g.m., s. 218, fig. 1.

84 E. AKURGAL, Eski [zmir I. Yerlesme Katlan ve Athena Tapinag, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997, s. 97, lev. 108h.

85 DELPLACE, a.g.k., s. 365 — 385, s. 421 — 426; LIMC 111 1, s. 463.

Dionysoslu tasvitler icin bkz. SNG Cop. Ionia 1518; RPC 2515; Teos’taki kiilt icin bkz. B. OZTURK, Yaztlar Isiginda Roma
Imparatorluk Cag Kiiciikasyasi'nda Dionysos Kiiltii, Arkeoloji & Sanat Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 51.
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Dionysos kiiltii icin 6nemli bir merkezdi ve
1.0. 6. yy.’dan itibaren sikkelerinde Grifon g6-
riilmektedir®”. Ustelik Pergamon Krallariyla
siki bir iliskisi olan kentteki bu kiiltiin Perga-
mon’daki Dionysos Kathegemon Kkiiltiiyle ilis-
kisi de bilinmektedir ve Pergamon sikkelerinde
de Grifon tasvirleri koruyucu bir sembol olarak
yer alir®; fakat Kyzikos sikkelerindeki Grifon
betimlemelerinin de Apollon’la bagintis1 daha
olasidir®. Grifon, mitolojide Dionysos’un sarap
kadehinin muhafiz1 olarak yine koruyucu bir
rol {istlenmistir®. Diger taraftan Dionysos’un
da Grifon gibi Hindistan’la olan iliskisini hatir-
lamakta yarar vardir®'. Grifonla iliskili goriilen
bir diger tanrica, 6zellikle Potnia Theron epi-
tetiyle tapinilan Artemis-Kybele’dir ve egemen
oldugu vahsi hayvanlar arasinda Grifon da yer alir®2. Ayrica Artemis, Khersonesos’ta, yani Hyper-
bore iilkesi olarak adlandirabilecegimiz Iskit bolgesinde 1.0. 1. yy.’a ait bir mezardaki duvar siis-
lemesinde Grifon iizerindeki Apollon’la tasvir edilmistir®3. Diger yandan Strabon’un kaynagin-
dan bahsederken atif yaptigimiz ressam Aregon’a ait olan ve Elis’teki Artemis Tapinagi'nda yer
alan resim de tanricay1 Grifonla iliskilendiren kaynaklardan birisidir®4. Grifon, antik metinlerden
ogrendigimiz gibi®> Nemesis’in®® 6¢ kuslar1 olarak boyunduruga vurdugu bir hayvandir?”. Roma
Cag1 Smyrna sikkelerinde de bu sekilde tasvirlerine rastladigimiz intikam tanricasinin hizmetin-
de yer almislardir®®. Pek ¢ok betimlemede Grifonun yaninda yer alan tekerlek motifi Nemesis’in
semboliidiir (Res. 6). Misir tanrisi Isis’le Nemesis arasindaki senkretik iliski de Grifonla ilinti-
lidir®. Bu baglamda Apuleius’un Isis dinine katilanlarin giydigi kiyafeti betimlerken bunlarin
iizerinde yer alan Grifonlardan bahsetmesini animsamak da faydal olabilir*ee.

Fotograf 8: Knossos Duvar Resmi

V. Grifon Tasvirinin Kékeni ve Yayilimi

Yunan sanatinda Grifon tasvirlerinin kdken olarak Dogudan alindig1 yoniinde bir goriis bir-
11g1 vardir; fakat esas kaynagm hangi bolge oldugu konusunda bir tartisma s6z konusudur*,
1.0. 4. binde Elam’da ve yine 1.0. 3000 civarinda Misir’da**, erken hanedanlar déneminde veya
hemen Oncesinde ortaya ciktig1 bilinmektedir ve kullanimi bir siireklilik arz eder'®. Frankfort,
Misir’da Grifon’a yonelik popiiler bir inanci isaret eden herhangi bir kanit bulunmadigini; an-
cak kesin bir karakteristik ve fonksiyon yiiklii bir sembol oldugunun inkar edilemeyecegini
belirtir*s, Mezopotamya cografyasindaki memelilerle ilgili kuslara ait 6zellikler, 1.0. 4. binden

87 DIERICHS, a.g.k., s. 260; SNG France Mysie 271.
OZTURK, 2010, s. 56; BMC Mysia s. 119 no. 55, S. 121 no. 70, S. 122 no. 82.
89 DELPLACE, a.g.k., s. 217; W. GREENWELL, The Electrum Coinage of Cyzicus, Rollin and Feuardent, London, 1887, s. 56 — 57, no.
20, lev.I.21. BKkz. (19) LENGER, s. 216 dn. 37.
90 YILMAZ, a.g.k., s. 17.
91 GRIMAL, a.g.k., s. 158.
92 DELPLACE, a.g.k., s. 398; TEMUR, a.g.k., s. 60.
93 FLAGGE, a.g.k., s. 75.
94 Strab. VIIL 3. 12.
95 Nonn. Dion. XLVIIL 370 —392.
99 Dietrich 0. KLOSE, Die Miinzprdgung von Smyrna in der Romischen Kaiserzeit, W. De Gruyter, Berlin — New York, 1987, s. 28 - 30.
97 DELPLACE, a.g.k., s. 399; FLAGGE, a.g.k., s. 106 — 121; ayrica bkz. LEIBOVITCH, 1946, s. 129 fig. 3’teki tekerlek semboliinii
Smyrna sikkelerinde Grifonla beraber goriiriiz: BVIC Ionia s. 280 no. 349 -350; LIMC VI 1, s. 754, s. 767 — 768.
93 BMC Ionia s. 281 — 282 no. 359, NO. 364.
99 isis — Nemesis icin bkz. FLAGGE, a.g.k., s. 106. Bkz. DELPLACE, a.g.k., s. 329 — 330.
100 Apul. met. XI. 24.
101 DIERICHS, a.g.k., s. 275; TEMUR, a.g.k., s. 40.
102 B PLACE, a.g.k., s. 6; Anna Maria BISI, “Il Grifone nell’arte dell’antico Iran e dei popoli delle steppe”, RSO: 39, 1964, s. 16.
103 1 EIBOVITCH, 1955, s. 75'te Misir icin dért ayr dénem icerisinde Grifonun ykiisiinii 6zetler. Ayrica bkz. TEMUR, a.g.k., s. 41.
Bkz. BORKER - KLAHN, a.g.m., s. 634.
104 FRANKFORT, a.g.m., s. 112.
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Fotograf 9: Megiddo Kabartmasi

bu yana bilinmektedir. Uruk ve Jemdet Nasr donemine ait Susa miihiirlerinde (Res. 7) erkek arsla-
nin bir kusun kafasina, kanatlarina, 6n bacaklarina ve pencelerine sahip oldugu goriiliir*®s. Girit’te
Grifona ilk olarak Yeni Saraylar Déneminde¢, Orta Minos III B evresine tarihlenen minyatiir
fresklerde (Res. 8) ve Zakro miihiirlerinde rastlanir*”. Myken sanatinda*®1.0. 14. yy.’dan itibaren
Mezopotamya sanatindaki miicadele tasvirleri ile Suriye — Fenike sanatinin (Res. 9) etkilerinin
izlendigi figiirler olarak goriiliir'*®. Bu donem ve sonrasinda Girit ve Myken’in Misir ve Suriye ile
ticari iliskileri, hatta dogulu zanaatkarlara ait at6lyelerin varlig1 bu durumu aciklamaktadir™e.
Grifon betimlemeleri Anadolu’ya ilk kez Asur ticaret kolonileri doneminden sonra, Mezopotam-
ya sanat1 araciligiyla gecmistir ve hem eski Anadolu {isliplu hem de eski Suriye {isliplu mii-
hiirlerde karsimiza ¢ikar**, Ugarit ve Bogazkoy’de bulunan Hitit miihiirlerinde de farkl tiplerle
ortaya konur*2. Bu baglamda Anadolu, kdken probleminin 6znesi degildir. Bununla birlikte yine
Frankfort’a gore, yeni kesifler nedeniyle her an yanlislanabilecegi icin, cok biiyiik 6nem tasiyan
“Kronolojik acidan ilk defa ne zaman goriildii?” sorusu gérmezden gelindiginde, geriye kalan
verilere dayanarak bu yaratik hem Girit hem Mezopotamya hem de Misir tarafindan, {iciincii bir
bolgeden hareketle tiiretilmistir ve bu da Suriye’dir's. Frankfort Girit’te bulunan en eski duvar
boyamalarinda kullanilan figiirler, yasayan varliklar, desenler gibi ikonografik 6gelerin Suriye
kokenli oldugunu ileri siirmiistiir*4. Ayni durum Grifon baglaminda Orta Kyklad Donemi vazola-
i icin de ileri siiriilmiistiir. 1.0. 1600 - 1.0. 1350 arasinda hiikiim siiren Mitanni Kralliginin sa-
natini hem genel olarak hem Grifon figiirii baglaminda tanimlamak yalnizca birka¢ miihiir béyle
tanindig1 icin oldukea zordur. Figiir senkretiktir ve Mitanni Sanatinin kendi tasarimlar1 disinda,
iki kaynaktaki motiflerden tiiretilerek olusturuldugu kesin denilebilir: Mezopotamya kiiltiiriiniin
yogun olarak korundugu daha eski bir Suriye repertuvari ve Suriye, Misir, Ege kiiltiirlerine ait bir-

105 FRANKFORT, a.g.m., s. 106; BISI, a.g.k., s. 21, s. 40.

106 7070ULA, a.g.k., s. 150.

107 FRANKFORT, a.g.m. s. 113; DESSENNE, a.g.m., s. 208; BISI, a.g.k., s. 167; DELPLACE, 1967a, s. 49 — 50.

108 FURTWANGLER, a.g.m., S. 1745 — 1746.

109 TEMUR, a.g.k., s. 60 — 61. Akurgal tam tersine Girit — Myken sanatinin Suriye Fenike sanatin etkiledigini soyler. OZYIGiT,
a.g.m., s. 419.

110 g ALEXIOU, Minos Uygarhg, Cev. E. Tiil Tulunay, Arkeoloji & Sanat Yayinlari, istanbul, 1991, s. 159 — 161.

11 grgy, a.g.k., s. 110 — 114; A. ERKANAL, Anadolu'da Bulunan Suriye Kokenli Miihiirler ve Miihiir Baskilari, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1993, s. 131. Grifonun miihiirler iizerindeki tasvirleri Bizans Dénemi gibi ¢cok daha ileri zamanlarda da karsimiza ¢ikar.
L. BOURA, The Griffin Through the Ages, Midland Bank, Athens, 1983, 50 — 51.

112 TEMUR, a.g.k., s. 52.

113 FRANKFORT, a.g.m., s. 113, S. 116, S.119. Ayrica bkz. ANADOL, a.g.m., s. 715’te Mezopotamya’'nin batis1 ortaya ¢iktig1 bolge
olarak gbsterilir. .0. 4. ve 3. bin Suriye sanati hakkindaki iddia i¢in ayrica bkz. FLAGGE, a.g.k., s. 9; bkz. LENGER, a.g.m., s. 215.
114 FRANKFORT, a.g.m., s. 117.

115 1, NIKOLAKOPOULOU, “Middle Cycladic iconography: a social context for A new chapter in Aegean art”, Cretan Offerings:
Studies in Honour of Peter Warren, 2010, s. 218.
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Fotograf 10: Asur Grifonu

Fotograf 11: Pers Diademi Fotograf 12: Kazan

cok 6zelligin harmanlandig1 kiy1 kentlerine ait sanatlar*® ... Grifonun diger kiiltiir cevrelerinde
yaygin olarak goriilmesi icin 1.0. 2. binlerin sonuna kadar beklemek gerekmis, Deniz Halklarinin
yikici yayillma akinlarindan sonra ise®” Dogu Akdeniz havzasinda genis bir sanatsal repertuva-
rin 6znesi olmustur. 1.0. 1. binden itibaren de Dogu Akdeniz havzasinda yeni politik olusumlar
ve sanat cevreleri ortaya cikmistir. Kuzey Suriye’deki sehir devletleri vasitasiyla bu bolgeye ve
Anadolu’ya Aramiler sizmus, Filistiler, Frigler gibi yeni halk topluluklar ortaya cikmistir. 1.0. 8.
yy.’1n ikinci yarnisindan sonraki yogun kolonilesme hareketleri Fenikeliler’i Yunanlar’la tanis-
tirmis ve ozellikle Asur Devletinin Suriye {izerinde hissedilir baskis1 Tyros, Sidon, Byblos disin-
da Fenike kentlerini de etkilemistir. Ayrica Fenike ve Kibris bu donemde kiiltiirel bir biitiinliik
arz eder ki insan ve karisik yaratik tasvirlerinde bu kiiltiirel birlesim izlenebilmektedir®. Bu
karmasik dénemde karsilikli etkilesimleri saptamak zor olmakla birlikte Grifon baglaminda bu
etkilesimleri ortaya koyan calismalar yapilmistir®. 1.0. 1. bin sanatlarindaki etkilesimleri s6y-
le 6zetlemek miimkiindiir: Asurlular’da Grifon dogrudan Babil kiiltiir cevresinin 6rneklerinden

116 FRANKFORT, a.g.m. s. 110, 118, res. 21 — 22. BISI, a.g.k., s. 116 — 117.

117 DELPLACE, a.g.k.,s. 6 — 7.

118 A M. BISI, “L’iconografia del Grifone A Cipro”, OA: 1, 1962, s. 228 — 229, Lev. 55. 8 — 9.
19 DELPLACE, a.g.k.,s. 6 -7, 12.
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Fotograf 13: Geg Hitit Grifonu Fotograf 14: Frig Grifonu

alinip kopyalanmistir?°. Sadece Arslan Grifonu taniyan Pers sanat1 da* Asur formlarini (Res. 10)
taklit etmistir. Kafasindan Asur tipinde boynuzlar cikan antitetik Grifonlarin yer aldig1 altin dia-
dem ve benzerleri buna 6rnek verilebilir (Res. 11). Persepolis’teki 6rneklerse Pers sanatinin Yunan
teknigine bagimliligini yansitmaktadir?2. Pers Arslan — Grifonunun kanatlarindaki kivrimlarin
erken bir dénemde Iran kiiltiiriine etki eden Yunan 6zelliklerinin bir parcasi oldugu diisiinii-
liir; fakat arka ayak ve kuyrugun Persler tarafindan gelistirilip Yunan sanatina aktarildigi da bir
Pantikapeon sikkesine dayanilarak bu diisiinceye eklenir*s. Metalurjideki ustaliklar1 tartismasiz
olan Urartular’in sanatinda 6zellikle bronz kazanlarin eklentisi olarak kullanilan Grifon protom-
lar1 bulunmaktadir. Bu kazanlarin {iretimi hakkinda 6ne siiriilen iddialar siiphesiz protomlarin
kokenine de 1s1k tutmaktadir. Bu kazanlar ve kazanlar siisleme geleneginin Kuzey Suriye’den
Urartu’ya aktarildigi séylense de Urartu stilistik 6zelliklerini tasiyan bu objeler Urartu'nun yore-
sel at6lyelerinde veya Kuzey Suriye’deki bir ortak atélyede Urartulu ve Kuzey Suriyeli sanatcila-
rn ishirligiyle de iiretilmis olabilir'®. italya gibi uzak cografyalarda bu kazanlarin® ele gecmesi
ya da Siren veya Grifon eklentilerinin (Res. 12) Gordion ve Yunanistan (Olympia, Dephi, Ptoon,
Delos, Rodos, Atina) ile italya’daki kimi merkezlerde (Praeneste®, Vetulonia) bulunmasi Urartu
ile bat1 diinyas1 arasindaki denizasiri ticaretin de kanitidir'?”. Nitekim Demir Cagi'nda Dogu Ak-
deniz limanlarindan, Anadolu icinden ve Karadeniz iizerinden batiya yonelen yollar vasitasiyla
ticaretin siirdiiriildiigiinii bilmekteyiz*. Tabil Yunan sanatina giren tun¢ kazanlarin Grifon mo-
tifli eklentileri buradaki sanatcilarin elinde Grifonun zarifce uzatilan kulaklari, alnina yerles-
tirilen bir yumru ve kavisli boynuyla yepyeni bir dekoratif form kazanmistir*®. Ayrica doguda

120 71EGLER, a.g.k., s. 1913.

121 TEMUR, a.g.k., s. 57 — 58.

122 ZIEGLER, a.g.k., s. 1916.

123 HILL, a.g.m., s. 158.

124 A, GILINGIROGLU, Urartu ve Kuzey Suriye. Siyasal ve Kiiltiirel Iliskiler, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, izmir,
1984, s. 71. Ayrica bkz. JANTZEN, a.g.k., s. 49 — 50; BISI, a.g.k., s. 134 — 137.

125 BHRKER - KLAHN, a.g.m., s. 635; Ayrica bkz. C. HOPKINS, “The Origin of the Etruscan — Samian Griffon Cauldron”, AJA: 64,
1960, s. 368 — 370.

126 paha gec tarihli maden eserleri tizerindeki Grifon tasvirleri hakkinda bkz. D. K. HILL, “Griffins and Praenestine Metalwork”,
Hommages a Marcel Renard: 3, 1969, s. 298 —303.

127 Ayrintili bilgi icin bkz. M. PALLOTTINO, “Urartu, Greece and Etruria”, EW: 9, 1958, s. 29 — 52; M. N. VAN LOON, Urartian Art,
Nederlands Historisch — Archaeologisch Instituut, Istanbul, 1966, s. 108.

128y, SEVIN, “Demir Caginda Anadolu — Bati iliskileri”, Zafer Tasliklioglu Armagam, Arkeoloji & Sanat Yayinlar, istanbul,
s. 113 — 121.

129 J. BOARDMAN, Yunan Sanati, Cev. Yasemin ilseven, Homer Kitabevi, istanbul, 2005, s. 53.
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Fotograf 15: Attika Seramigi

dovme teknigiyle yapilan bu eklentiler Yunanlar’da dékiim teknigiyle uygulanmistir®. Urartu
sanatinda bronz kalkanlar disinda bagimsiz figiirinler olarak veya kemer ve levhalarda da Grifo-
na rastlariz. Tasvirlerin kimi Geg Hitit kimi de kuvvetli Asur etkileri gosterirs'. Anadolu’da Grifo-
nun temel karakterini kazanmasini saglayan? Gec Hitit sanati (Res. 13) Eski Hitit kiilt{irii ve Asur
akimlariyla diger sanatsal etkilerin karisimdan olusan eklektik bir yapi arz eder. Erken Yunan sa-
nati iizerinde de kuvvetli etkileri olmustur. Akurgal’a goére de erken dénemlerde Yunan sanatin-
da Asur etkileri degil salt Gec Hitit etkileri goriiliir ve bunun nedeni de Yunanlar’in 1.0. 8. yy."da
Gilineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye sehirleriyle kurdugu iliskilerde aranmalidir. Akurgal’a gore
Giritliler ve Mykenler, 1.0. 2.binde Grifon tasvirini dogulu 6rneklerden alir; ancak bunu gelisti-
rerek 6zgiin ve yeni bir bicim yaratirlar. Bu orijinal tipler de Dogulu sanatcilara érnek olusturur.
Boylece Fenike Grifon tipi, Girit ve Myken 6rneklerinden esinlenmis®3. Suriye-Hitit Grifon tipi
ise Fenike etkisi altinda gelismistir. Gec¢ Hitit’in gec evresinde®# {iretilen Grifon tipi de Yunanlar
tarafindan taklit edilmistir®. Nitekim 1.0. 8. yy.’dan itibaren dogu mali nesnelerin yani sira bir
zanaatkarlar grubu da Yunan diinyasina girmistir3¢. Knossos’ta bir grup Suriyeli sanatc¢1 kendi
atolyelerinde miicevher, degerli tas ve dekoratif tung objeler iiretmekteydi. Bu at6lyelerin ken-
dilerine has iisliiplar Girit’in pek ¢ok kdsesinde bir yiizyil boyunca izlenebilmektedir. Giritli
vazo ressamlari da Suriyeli sanatcilarin desenlerini kopyalamislardir. Diger yandan Suriyeli ma-
den ustalan ida Magarasindan cikarilan kabartmali hayvan baslar ile siislii tun¢ adak kalkan-
larindan tanidigimiz bir iislibun da 6nciisii olmuslardir. Benzer zanaatkar gruplarn olasilikla
Euboia ve Atina’ya da yerlesmistir’. Boardman’a gore de Yunanlar Ge¢ Hitit, Asur ve Urartu

130 BOARDMAN, a.g.k. s. 50 res. 34. Kimi arastirmacilar dévme ve dékiim tekniginde yapilmis Grifon protomlarimin Yunan

sanatcilarina ait oldugunu iddia eder. Bkz. OZYIGIT, a.g.m., s. 423.

BLTEMUR, a.g.k., s. 55 - 56.

132 5 g k.s.52.

133 Tam tersi bir goriis icin bkz. (109).

134 Bkz. BISI, a.g.k., s. 122. Aramilesmis — Fenikelesmis Gec Hitit stilinin yansitildig1 evre... Gec Hitit sanatinin evreleri icin bkz.
M. DARGA, Hitit Sanati, Akbank, istanbul, 1992, s. 224.

135 (5zYIGIT, a.g.m., s. 419. Ayrica bkz. (22) - (23).

136 Buna i.0). 2. binde de sahit olmustuk. Bkz. ALEXIOU, a.g.k., s. 159 — 161.

137 BOARDMAN, a.g.k., s. 50; ayrica bkz. REED, a.g.m., s. 366; Suriye sanatindaki kalkik kanat unsurunu yansitan bir 6rnek i¢in
bkz. COLDSTREAM, a.g.m., s. 164, fig. 4.
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Fotograf 16: Hadra Hydriasi

sanatlarindan etkilenmislerdir. Simon da Dogululasma déneminde Yunan sanatina giren Gri-
fonun Gec Hitit, Urartu ve Frig etkili oldugu iddiasindadir. Hermann ise Urartu sanati ile erken
donem Yunan sanati1 arasinda baglant1 olmadigini soyleyip yadsinamaz Urartu etkisini redde-
ders®. Pazarli terrakotta levhalarindaki Grifon figiirii de (Res. 14), temel ikonografik 6zelliklerini
dogudan almis gériinmektedir3®. Frigler’in Yunan sanatindan etkilendigi yolundaki goriislere
kars1™ en erken iliskilerin 1.0. 7. yy.’da baslamis olmasi bu savi ciiriitmektedir. Diger yandan 1.0.
8. yy.’da Frigler’in Bat1 Anadolu ve Yunan merkezlerinde etkinligini ortaya koyan belirtiler de
vardir ve 6zellikle protomlu kazanlardaki Urartu etkileri, bunlar1 bat1 diinyasina ulastiran kara-
sal ticaret yollarinin bir istasyonu olarak Gordion’un varlig1#* gibi gercekler Ge¢ Hitit sanati gibi
Frig sanatinin da Grifonun Yunanlar’a aktarilmasinda bir rolii olabilecegini diisiindiiriir. Grifon
tasvirleri Yunan sanatinda Attika (Res. 15), Lakonia, Kyklad, Korinthos, Girit ve Bat1 Anadolu va-
zoculugunda, miihiir, bronz ve altin isciliklerinde, lahitlerde, terrakotta ve mermer levhalarda,
kisacas! sanatin her dalinda rastlanir. Korinthos vazolarinda yer alan Grifon tasvirleri, arslan
resimlerinde oldugu gibi#?, Grifonun dogulu kdken ve gelisimine 151k tutmasi acisindan 6nem-
lidir. Yukar kalkik kus kanadi tipi Megiddo’da en giizel 6rnegini gordiiglimiiz Suriye sanatinin

138 DIERICHS, a.g.k., s. 276.

139 BIs, a.g.k., s. 129, fig. 11. 91. TEMUR, a.g.k., s. 55'te Yunan etkileri esas kabiil edilir.

149 Ey) temel kars: ¢ikis icin bkz. F. ISIK, “Bati Uygarligimin Kokeni. Erken Demircag Dogu — Bati Kiiltiir Sanat fliskilerinde Anadolu”,
TiirkArkDerg: 28, 1998, s. 15 — 17.

141y OZKAYA, I0. Erken Birinci Binde Frig Boyah Seramigi, Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Erzurum, 1995,
S. 152, 154.

142 7 BAKIR, Korinth Seramiginde Aslan Figiiriiniin Gelisimi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, izmir, 1982, s.

138 — 149; DELPLACE, a.g.k., s. 31 — 38.
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bir 6zelligidir. Bas yapilar1 ise Geg Hitit Grifonlarinin devamidir®s. Attika seramiginde de dogulu
etkileri izlemek miimkiindiir. Berlin Ressamina ait bir karinli amphorada®4 Athena’nin kalka-
ninda yer alan Grifon protomlar1 sadece Kykladlar’dan tanidigimiz protomlu seramikleri degil
Toprakkale’deki Urartu Grifon — Demonunun'4 bas ikonografisini de yansitmaktadir.

Sonraki dénemlerde de Grifonun salt ikonografik olarak degil en eski dogulu islevine uygun
olarak oliimle iliskilendirildigi vazolar bulunmaktadir. Hellenistik Cag boyali seramigi icinde,
Iskenderiye’de yer alan bir mezarliktan ¢ikarilmis, bulundugu mevki dolayisiyla Hadra Hydria-
lar1 (Res. 16) adi1 verilen vazolarda Sirenlerle birlikte arma seklinde Grifonlar yer alir. Bu vazola-
rin 6zelligi 6len Yunanlar’in kiillerini muhafaza etmek i¢in kullanilmis olmalarindan kaynakla-
nir4s,

Roma Caginda da sanatin pek cok dalinda yer alan Grifonlar1'4? ayni 61iim melegi isleviyle yay-
gin olarak plastik sanatlarda, mezar resimlerinde4® ve lahitler tizerinde goriiriiz. Baltimore’dan
I.S. 2. yy.’a ait bir Dionysiak lahitte yer alan ve palmetlerin arasinda antitetik olarak duran boy-
nuzlu Arslan - Grifonlar bunun giizel bir 6rnegidir*s. Bir mezar altarinda da (Res. 17) muhafiz
roliindeki Grifonlar Apollon’un sembolii olan {i¢ ayakli kazanin iki yaninda antitetik olarak du-
rurken betimlenmislerdir°.

VI. Genel Degerlendirme

Grifon figiiriiniin, Klasik uygarliklarin 6ncesine uzanan ge¢misinde dinsel igerigi yogun ve
son derece yaygin bir tasarim oldugu anlasilmaktadir. Misir, Mezopotamya veya Suriye tasvir
sanatlarinda ilk ortaya ciktig1 andan itibaren binlerce yil sonrasina uzanacak bir betimleme ve
anlam biitiinliigiine sahiptir. Suriye’nin giines tanris1 Malakbel’le, Misir’da yine giines tanrisiyla
olan bag1 Hindistan’da Helios kiiltiiyle ve Yunan diinyasinda Apollon’la olan iliskisi binlerce yil
boyunca sembolik icerigini bazi cesitlemeler ve degisiklikler disinda koruyan bir yaratikla karsi
karsiya oldugumuzu ortaya koyar. Karisik baglantilarin aginda Grifonu salt bir resim olarak sa-
nat tarihinin 6znelerinden biri seklinde goriip bu resimler {izerinden spekiilatif yorumlarla an-
lamlandirmak dogru degildir; zira figiiriin tasidig1 sembolizmi ve islevlerini yazinsal izleri ara-
ciligiyla takip edebiliyoruz. Bazi kaynaklar karisik yaratigin ana vatani olarak, eski bir Apollon
kiiltiiniin de bulundugu Hyperbore iilkesini, Iskit athilarinin kosturdugu Karadeniz’in kuzeyin-
deki puslu bozkirlarin 6tesini isaret ederken, kimi kaynaklar Hindistan’1 gosterir ve orada da bu
fantastik 6zneyi Helios’un kutsal hayvani olarak buluruz. Ayni sekilde kokeni bu gizemli dogu
iilkesine baglanan Dionysos’la da bagi unutulmamalidir. Grifon figiirii, ilk ortaya ciktig1 zaman-
lardan itibaren belli bash temel 6zelliklere sahiptir. Bunlar séylensel ve yazinsal kaynaklarin
atfettigi dogal 6zelliklerdir: Yirticilik ve siirat... Bir de bunlardan bagimsiz olmayan birtakim
islevlerle yiikliidiir: Muhafizlik, 6te diinyayla iliskili ruh gociiren (psikopompos) rolii... Eski Ya-
kin Dogu’da kutsal hayatin koruyucusu olan fantastik yaratiklardan birisi de Grifondur. Bu rol,
Misir’da kralin muhafizliginadan Yunan diinyasinda altin kaynaklarinin koruyuculuguna evril-
mistir. En erken zamanlardan itibaren oynadig1 “6liim kusu” rolii ise yine Yunan — Roma uygar-
liklarina aktarilmistir. Minos sanatindaki toprak lahitler {izerinde, Yunan ve Roma lahitlerinde,
Hellenistik vazolarda, Roma’nin 6lii kiiltiiyle ilgili sunaklarinda bu isleviyle karsimiza ¢ikan fi-
giiriin bu anlamsal igerigiyle en eski 6rneklerinden birine Sahure Tapinaginda rastlariz. Burada
firavunun dogrudan sembolii ve 6liim sonrasi huzurunun bekcisi olarak kabiil edilmistir. Bu
Ozelligin en eski yazili kanitini da — Frankfort’un belirttigi gibi — Gilgamis Destanr’ndaki 6liim
kusunda goriiriiz.

143 TEMOR, a.g.k., s. 66.

1445 BOARDMAN, Kirmizi Figiirlii Atina Vazolan. Arkaik Donem, Gev. Giirkan Ergiin, Homer Kitabevi, istanbul, 2002, s. 105, res.
146. 2.

145 AKURGAL, 1968, s. 182, lev. 54; s. 183, fig. 117; AKURGAL, 1992, lev. 12.9, lev. 14.4 -5.

146 4 E HASPELS, Eski Yunan Boyah Keramigi, Gev. Askidil Akarca, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
istanbul, 1946, s. 236.

147 SIMON, a.g.k., s. 749 — 780.

148 C. DELPLACE, “Le griffon dans la peinture romaine et sur les reliefs en stuc”, s. 89 -9o. M. RENARD, “Griffons de Buzenol et
d’Ailleurs”, Revue archéologique de Picardie, vol: 1, no: 1 - 2, 1990, s. 117 — 157.

149 FLAGGE, a.g.k., s. 85 — 86, res. 9o.

150 A.g.k.s. 79, res. 77.
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Finansal Serbestlesmenin Teorik Temelleri
Hasan Alp OZEL"

Ozet

Finansal serbestlesme, finans piyasalarini ayiran sinirlarin ortadan kalkmasi, sermaye ha-
reketliligini engelleyen diizenlemelerin ve finansal baski politikalarinin terk edilmesi olarak
karsimiza cikmaktadir. Finansal serbestlesme politikalarinin ekonomik biiyiimeyi arttirici bir
unsur olarak goren yazarlarin yaninda, finansal serbestlesme politikalarinin 6zellikle gelismek-
te olan iilkelerde 6nemli finansal ekonomik krizlere zemin hazirladigin1 savunan yazarlar da
bulunmaktadir. Bu calismada finansal serbestlesme teorileri aciklanmaktadir.aktadir.

Anahtar Kelimeler: Finansal Serbestlesme, Finansal Serbestlesme Teorileri, Ekonomik Biiyiime

Theoretical Bases of Financial Liberalization

Abstract

Financial liberalization emerges as elimination of barriers over financial markets and giving
up regulations that prevent capital movements and financial policies of repression. Besides seve-
ral authors that consider financial liberalization policies as factors that can increase that level of
economic growth, there are also some other authors that propose financial liberalization policies
lay the groundwork for severe financial crises particularly in developing countries. The aim of
this study is to explain financial liberalization theories.

Keywords: Financial Liberalization, Financial Liberalization Theories, Economic Growth
Giris

Finansal serbestlesme, finans piyasalarinin biitiinlesmesi ve sermaye hareketlerinin ser-
bestlesmesi olarak tanimlanmaktadir. Finansal serbestlesme hem kiiresellesmenin bir unsuru,
hem de kiiresellesmeyi hizlandiran bir faktérdiir. Finansal serbestlesme politikalarini gelismis
iilkeler Onciiliigiinde gelismekte olan iilkeler de hizla uygulamaya baslamistir. Gelismekte olan
iilkelerin 6zellikle 1970’lerden itibaren uygulamis oldugu finansal serbestlesme politikalarinin
temelinde, finansal serbestlesmenin tasarruflar ve dolayisiyla da yatirimlar arttirarak ekono-
mik biiyiimeye olumlu etkisi oldugu yaklasimi bulunmaktadir. Teoride finansal serbestlesme-
nin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi goriisiiniin yaninda, 6zellikle gelismekte olan iilkeler
acisindan siirh bir finansal serbestlesmeyi savunan goriislerde bulunmaktadir. Sinirh bir fi-
nansal serbestlesmeyi savunan goriislerin temelinde finans sisteminin hizlica serbestlesmesinin
ekonomik kirilganlig1 arttirdig1 ve ekonomiyi yeni finansal krizlere daha duyarh yaptig1 goriisii

bulunmaktadir. Bu ¢calismada finansal serbestlesme teorileri ve teorilere karsi yapilan elestiriler
incelenmektedir.

1. Finansal Serbestlesme

Sermaye hareketleri 1970’1i yillarin basindan itibaren ozellikle gelismis iilkeler dnciiliigiin-
de hizla ilerlemistir (Kastner ve Rector 2005: 484). Finansal serbestlesmeyi, sermaye hesabinin
serbestlestirilmesi, mali baski politikalarinin ve yabanci yatirimcilara yonelik sinirlamalarin
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kaldirilmasi olarak tanimlamak miimkiindiir (Galindo ve Ordonez 2002: 2). Mali kontroller, fi-
nans hareketlerini sinirlamak veya yonlendirmek olarak ortaya ¢ikan politikalardan olugsmakta-
dir. Bu kontroller, vergiler, fiyat ya da miktar kontrolleri olabilecegi gibi sermayenin uluslararasi
dolasimina iliskin yasaklar1 da kapsamaktadir (Neely 1999: 15).

Serbestlesmeye yonelik olarak atilan adimlari genel olarak asagidaki gibi 6zetlemek miimkiin-
diir (Alp 2000: 94):

e Ddoviz kurlarinin serbest piyasa mekanizmasi tarafindan belirlenmesi,

e Faiz oranlar1 ve krediler iizerindeki kamu miidahalesinin kaldirilmasi, fon arz ve talebinin
serbest piyasa kosullar1 altinda belirlenmesi,

¢ Uluslararasi sermaye hareketlerine getirilen sinirlamalarin kaldirilmasi,

¢ Borsa islemlerinde araci kurumlarin miisterilerine tahakkuk ettirecekleri komisyonlarin ser-
best birakilmasi,

e (esitli iilkelerdeki finansal kurumlarin gerek sube agarak, gerekse mevcut subeyi satin alarak
ulusal finans piyasalarina girisinin kolaylastirilmasi ve bu piyasalarda rekabet ortaminin sag-
lanmasi,

¢ Piyasa kontrollerinden ziyade piyasada faaliyet gosteren kurumlarin sermaye yapisini giic-
lendirici diizenlemeler yapilmasi.

Finansal piyasalar serbestlestirilirken kamu otoritesi cesitli faktorleri gézetmektedir. Bu faktor-
ler arasinda 6ne cikanlari su sekilde siralamak miimkiindiir (Davis 1995: 26-27):

¢ Rekabeti arttirmak ve bu sayede finansal hizmetlerin maliyetini azaltmak,

o Ozel sektoriin fon imkanlarini gelistirmek ve bu fonlara ulasimini kolaylastirmak,

e Piyasadaki tekellesmeyi kaldirmak,

e ¢ piyasadaki pazar ve kurumlarin rekabet giiciiniin arttirilmasi,

¢ Yeni kosullara daha a¢ik olunmasi,

e Kamunun rahat fon yaratabilecegi sermaye piyasasi olusturulmasi,

¢ Finansal sistemin asir risk yiiklenmesi 6nlenerek duragan bir yapiya kavusturulmasi.
Williamson ve Mahar finansal serbestlesmenin 6n kosullarini su sekilde siralamaktadir (Willi-
amson ve Mahar 2002: 59):

¢ Sermaye kontrolleri kaldirilmadan en az iki y1l 6nce ticari serbestlesme uygulamalarinin bas-
latilmasi,

e Deregiilasyondan en az iki y1l 6nce yurtici finansal serbestlesmenin baslatilmasi,

¢ Deregiilasyonun baslatilmasindan en az iki y1l 6énce yerli ve yabanci bankalarin bankacilik
sektOriine girislerinin serbest birakilmasi,

e Bankacilik sektoriinde kamu miilkiyetinin deregiilasyondan en az iki y1l 6nce %40’ 1n altina
diisiiriilmesi,

¢ Piyasa esasli bir finansal sisteme gore 6l¢iilii bir diizenleme ve denetleme sisteminin olustu-
rulmasi.

Finansal sistem fon fazlasi olan ekonomik birimlerden, fon ihtiyaci olan ekonomik birimlere
fon transferi saglamaktadir (Incekara 2011: 17). Finansal serbestlesme sayesinde uluslararasi
sermaye verimliligin diisiik oldugu bolgeden kolaylikla verimliligin yiiksek oldugu bolgeye gece-
bilmektedir. Bu durum ise ortalama verimlili§in artmasina sebep olmaktadir. Finansal serbest-
lesmeyi savunan goriislere gore bu sayede, diinya refahinda bir artis saglanmaktadir (Seyidoglu
2003: 143). Finansal sistemin temel amaci, finansal sermayeyi en etkin olacak yere, diger bir
ifadeyle en yiiksek geri doniisii olacak yere yonlendirmeye calisarak, rekabet halindeki kullani-
cilar arasinda paylastirmaktir (Stiglitz 2006: 136). Bu kapsamda finansal serbestlesmenin temel
amaci kaynak dagilimindaki etkinligin arttirilmasi ve ekonomik biiyiimenin saglanmasidir (Bi-
nay ve Kunter 1998: 1).
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2. Finansal Serbestlesmenin Teorik Temelleri

1970’lerden 6nce diisiik faiz ve enflasyonist para politikasindan olusan finansal baski politi-
kalar1 temel olarak Keynes (1936) ve Tobin’in (1965) calismalarina dayanmaktadir. Fakat McKin-
non (1973) ve Shaw (1973) finansal baski politikalarina karsi ¢ikmistir. McKinnon ve Shaw bir-
birlerinden bagimsiz olarak yapmis olduklari ¢alismalarinda yiiksek tasarruf ve yatirim oranina
ulasmak icin faiz oranlarina uygulanan tavanin kaldirilmasini ve enflasyonist para politikalar1
ile saglanan senyoraj uygulamalarindan vazgecilmesini tavsiye etmislerdir. Boylelikle piyasay1
temizleyecek faiz orani artacak ve dolayisiyla da tasarruflar artacaktir (Eschenbach 2004: 1). Ya-
zarlar, finansal serbestlesmenin tasarruflarn verimli yatirimlara yonelttigini ve yatirim tasarruf
esitligini olumlu yonde etkiledigini savunmustur (Arestis 2004: 254). Ancak temelde McKinnon
ve Shaw’in goriislerine dayanan finansal serbestlesme, 1970’den giiniimiize 6zellikle gelismekte
olan farkl iilkelerde 6nemli hayal kirikliklar1 da yaratmistir (Andersen ve Tarp 2003: 190).
Finansal serbestlesmeyi elestiren yazarlar, finansal serbestlesmenin dogasinda ekonomik dalga-
lanmanin bulundugunu savunmaktadirlar. Bu baglamda yazarlara gore, finansal serbestlesme
ekonomik biiyiimeyi engellemektedir. Bu goriis ise McKinnon-Shaw calismasinin tam karsisin-
da yer almaktadir (Jha 2003: 388). McKinnon ve Shaw’in finansal serbestlesme politikalarinin,
ekonomik biiyiime iizerinde olumlu bir etki yaptig1 goriisii karsisinda, yer alan bu goriis finansal
diizenlemeye sahip olmayan gelismekte olan iilkelerde kontrolsiiz finansal serbestlesme politi-
kalarinin ekonomiyi daha kirilgan hale getirdigini savunmaktadir. Bu goriise gore uluslararasi
sermaye, sermaye piyasalari serbestlesen gelismekte olan iilkelerde daha yiiksek gelir elde ede-
bilme sansina sahip oldugundan bu iilkelerde daha fazla yatirim yapmaya yonelmektedir. Bu sa-
yede finansal serbestlesme politikalar1 gelismekte olan iilkelere kisa vadeli sermaye akimlarinin
artmasina neden olmaktadir. Kisa vadeli yabanci sermaye hareketlerinde meydana gelen artis,
gelismekte olan iilkelerin finansal yapisin1 daha kirilgan hale getirmektedir. Ozellikle finansal
yapisi saglam temellerde olmayan gelismekte olan iilkelerde meydana gelen ekonomik istikrar-
sizliklarda biiyiik miktarda fon ¢ikisinin meydana gelmesi bu iilkelerdeki finansal krizlere zemin
hazirlamaktadir (Korkmaz vd. 2010: 2822).

2.1. McKinnon-Shaw Teorisi

McKinnon-Shaw, ozellikle 1970’e kadar gelismekte olan iilkelerin yaygin olarak uyguladigi,
faiz tavan1 uygulamasi, yiiksek karsilik oranlari, kamunun kredi tahsisini de iceren piyasanin
rekabetci yapisint bozan, kamu miidahaleleri iceren finansal baski politikalarini elestirmektedir
(Andersen ve Tarp 2003: 191). Finansal serbestlesmenin tasarruflari, yatirimlari ve sermayenin
verimliligini arttirarak ekonomik biiylimeyi destekledigini savunmaktadir (Arestis ve Demetria-
des 1999: 441).

1970’li yillarin basina kadar tasarruf ve yatirim konusundaki literatiir temel olarak, sanayiles-
mis ekonomileri esas almis, benzer analizlerin gelismekte olan ekonomiler icin de gecerli olaca-
g1n1 ongormiistiir. Bu baglamdaki yaklasimlar, diisiik faiz oranlarinin yatirimlari ve ekonomik
biiylimeyi tesvik edecegini, 6nemli Olciide gelir diizeyi tarafindan belirlenen tasarruflarin ise
olumsuz etkilenmeyecegini 6ngdrmiistiir. Bu yaklasimlar, kalkinma siirecinin temel degiskeni
olarak yatirimlar1 vurgulamistir. Tasarruf oranlarinin ise yatirimlar sonucu meydana gelen gelir
artisi ile artacagini varsaymaktadir. McKinnon’a goére ise dis kaynak imkanlarinin sinirli oldugu,
sermaye piyasasinin kusursuz olmadig1 bir ekonomik yapida bankalar énemli bir rol oynamak-
tadir. Banka mevduatlari, sermaye birikim siirecinde 6nemli bir fonksiyona sahip bulunmakta-
dir. Banka mevduatlari, yiliksek ve pozitif faiz oranlar ile tesvik edilmelidir. Bu sayede banka
mevduatlarn yiiksek getiri saglayacak, parasal birikim daha cazip hale gelecek ve verimli projele-
rin gerceklesmesi icin sermaye birikimi saglanmis olacaktir (Biiyiikdeniz 1991: 21-22). McKinnon
analizindeki temel finansal baski sendromunun yapisal yonleri sunlardir (Kapur 1983: 41):
¢ Ticari bankacilik sisteminin mali aracilik boyutunda ulasilabilecek yiiksek enflasyon da, dii-
siik nominal mevduat faizlerini olumsuz etkilemesi,

e Isletme sermayesinin finansmani icin ihtiya¢ duyulan banka kredisine getirilecek sinirlama-
larin toplam reel cikt1 diizeyi {izerinde daraltici etkileri olmasi,
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o Onemli ara iiretim girdilerinin ithalati icin gerekli olan déviz miktarini sinirlayan asir1 degerli
kur.

McKinnon-Shaw yaklasimi yiiksek faiz oranlarinin diisiik getiri getiren yatirim projelerini
eleyecegini, dolayisiyla yatirimlarin daha verimli alanlara yonelecegini savunmaktadir (Arestis
2004: 254). McKinnon reel faiz oranlarindaki artisin tasarruflari olumlu yonde etkileyecegini ve
harcamalar kisici etki yaratacagini savunmaktadir. Tasarruflardaki bu artis ise yatirimlar olum-
lu yonde etkileyerek artiracaktir (Arestis ve Nissanke 2005: 247).

Finansal serbestlesme yaklasimina gore, gelismekte olan iilkelerde uygulanan finansal baski
politikalar tasarruflan azaltmakta ve sermaye kagisini hizlandirmaktadir. Dolayisiyla kaynak-
lar marjinal verimliligi diisiik yatirnmlarda kullanilmakta ve tasarruf sahipleri iiretken olmayan
yatirimlara yonelmektedir. Finansal baski politikalari, diisiik faiz oranlari ve secici kredilerle
ayricalikli bir grup yaratmaktadir. Bu grubun disinda kalanlar ise yiiksek faiz oranlarinin gegerli
oldugu gayri resmi piyasalara yonelmek zorunda kalmaktadir (Esen 1998: 24).

McKinnon ve Shaw, baski altinda tutulan faizlerin, rekabet¢i piyasa kosullarinda olusmasi
durumunda yiikselecegini, yiikselen faizlerin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkileyecegini
savunmaktadir (Gemech ve Struthers 2006: 2). Yazarlara gore, 6zelikle gelismekte olan ekonomi-
lerde, devletin piyasaya miidahalesiyle faizlerin yapay olarak diisiik seviyede tutulmasi, toplam
tasarruf hacmini olmasi gerekenin altinda gerceklestirmektedir. Bu durum kredilerin dagilimin-
da etkinligi de azaltmaktadir. Tasarruf yetersizligi nedeniyle kredi talebi fazlalig1 meydana gele-
cek, bu durum da finansal piyasalarin verimligini azaltacaktir (Emek 2000: 64).

McKinnon-Shaw teorisi, biitiin olumlu beklentilere karsi genelde beklenen sonuca ulasa-
mamustir. Ozelikle faiz oranlarindaki artislar gelismekte olan iilkelerde umulan tasarruf artisini
saglamada yetersiz kalmistir. Finansal serbestlesme ile birlikte dis borclar ve i¢ borclar beklen-
medik sekilde artmistir. Biiyiik bankalar ve uluslararasi piyasalarla baglari olan sirketler ucuz
doviz kredilerine kolaylikla ulasabilirken, yiiksek maliyetlerle yurtici piyasalardan kredi alan
kiiciik isletmelerin borclar siirekli olarak yiikselmistir. Bu durum karsisinda 6zellikle finansal
serbestlesmenin ilk asamasinda ekonomiyi finansal istikrarsizliktan korumaya yonelik sinirli
bir finansal baski politikasinin siirdiiriilmesi geregi tartisilmaya baslanmistir (Esen 1998: 25).

Shaw’a gore, faizlerde meydana gelen artislar tasarruflarin da artmasinda sebep olurken, ti-
cari serbestlesmenin de etkisiyle yeni yatirimlarin olusmasina da sebep olmaktadir (Shaw 1973:
72). Finansal reformlardan 6nce reel sektore yonelik cesitli diizenlemelerin yapilmasi, finansal
serbestlesme siirecinde meydana gelebilecek cesitli sorunlarin {istesinden gelebilmek icin ge-
reklidir. Bu asamada meydana gelebilecek finansal istikrasizliklarin giderilmesine y6nelik ola-
rak siirli bir piyasa miidahalesi savunulmaktadir (McKinnon ve Pill 1998: 1279-1280). McKinnon
ve Pill’e gore finansal serbestlesme siirecinde meydana gelen finansal dalgalanmalarin sebebi
yapilan finansal reformlar siirecinde ekonomilerde olusan bosluklar1 dolduracak yeterli alt ya-
pinin eksikligidir (McKinnon ve Pill 1997: 190-191).

2.2. Yapisalci Teori

Yapisalci teori, Mckinnon ve Shaw’in One siirdiigii goriislere karsi cikmaktadir. Yapisalci te-
ori, gayri resmi piyasalarin varli§in1 kabul etmekte ve gayri resmi piyasalar biiyiimeyi engelle-
yen bir gii¢ olarak degil biiylimeyi destekleyen bir gii¢ olarak gérmektedir (Venet 2003: 65). Bu
baglamda, finansal serbestlesme teorisine en kapsamli elestiriler yapisalci teoriden gelmistir.
Yazarlara gore, finansal serbestlesme, savunucusu olan McKinnon ve Shaw’in goriislerinin ak-
sine, stagflasyona ve borg verilebilir fonlarda bir azalmaya neden olarak ekonomik biiyiimeyi
engellemektedir (Esen 1998: 24-25).

Yapisalci teori, finansal serbestlesmenin ekonomik biiyiimeyi yavaslatacagini ve enflasyona
neden olacagini savunmaktadir. Taylor’un dnciiliigiinii yaptig1 yapisalci teoriye gore faiz maliye-
ti, isletme sermayesi maliyetine dahil edilmektedir. Dolayisiyla finansal serbestlesme siirecinde
faiz oranlarinda meydana gelen artis iiretim maliyetlerini de arttirmaktadir. Uretim maliyetlerin-
deki artis ise fiyatlara yansitilmaktadir. Yapisalci teori resmi finansal piyasalarin yaninda gayri
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resmi finansal piyasalarin da oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla fon arz eden tasarruf sahip-
leri ve fon talep eden yatirimcilar hem resmi hem de gayri resmi piyasay1 kullanmaktadir. Finan-
sal serbestlesme ile artan faiz oranlari, tasarruflarin bir kisminin gayri resmi piyasadan resmi
pivasaya girmesini tesvik etmektedir. Bu durumda gayri resmi piyasadaki fon miktari azalirken
resmi piyasadaki fon miktar1 artmaktadir. Ancak resmi piyasada uygulanan mevduat karsilik
oranlar yiiziinden resmi piyasa, gayri resmi piyasadan cektigi fonlarin tamamini kullanama-
maktadir. Dolayisiyla hem resmi hem de gayri resmi piyasada toplanan tasarruflarda bir azalma
yasanmaktadir. Bu durum ise yatirimlarin azalmasina dolayisiyla da ekonomik biiytime hizinin
yavaslamasina neden olmaktadir (Eser 1993: 90-91; Eser 1996: 24).

Yapisalci teorinin temel elestiri noktast McKinnon ve Shaw’in 6n goriilerinin yetersiz oldu-
gudur. McKinnon ve Shaw finansal serbestlesme sonucunda tasarruflarin ve buna bagl olarak
da yatirimlarin artacagini dolayisiyla da ekonomik biiyiimenin saglanacagini 6ne siirmiistiir.
Fakat McKinnon ve Shaw’in tezlerini takip eden bir¢ok iilke finansal dalgalanmalar ve ekonomik
krizlerle karsilasmistir. Sonug olarak ise ekonominin biiyiimesi beklenen seviyede gerceklese-
memistir (Grabel 1995: 903-904).

2.3. Neo-Keynesyen Teori

Finansal sistemin temel 6zelligi fon kanallarini bireysel ya da firma yatirimlarina yonelik ola-
rak etkin dagilimini saglamaktir. Finansal piyasalarin bu islevini yerine getirebilmesi i¢in piya-
sadaki taraflarin piyasa hakkinda tam ve eksiksiz bilgiye sahip olmasi gerekmektedir. Genellikle
bor¢ alanlar, yapilacak yatirimlarin riskleri hakkinda borg verenlerden daha fazla bilgiye sahip-
tir. Dolayisiyla alinan kredilerin geri 6denebilirligi hakkinda kredi alanlar, kredi verenlere gore
daha fazla bilgiye sahiptir. Bu sekilde ortaya c¢ikan asimetrik bilgi sorunu beraberinde yanlis
secim ve ahlaki tehlike sorunlarini da beraberinde getirmektedir (Mishkin 2001: 1).

Pazardaki alic1 ve saticinin ticarete konu olan mal hakkinda farkli bilgilere sahip olmasini
Akerlof, “limon piyasasi modeli” olarak tanimlamistir. Piyasadaki bilgi farklilig1 asimetrik bil-
gi sorununu da beraberinde getirmektedir (Varian 1993: 603). Akerlof para piyasalari icin ge-
cerli olan Gresham Kanunu'nun piyasanin genelinde de uygulanabilecegini savunmaktadir.
Akernof’un ikinci el araba piyasalarinda asimetrik bilgi oldugu varsayimi altinda olusturdugu
limon piyasasi modeline gore kotii arabalar “koétii para”, kaliteli arabalar ise “iyi para” ile 6zdes
tutulmaktadir (Akerlof 1970: 489-490).

Akerlof, alicilarla ve saticilar arasinda asimetrik bilginin mallar1 hakkinda daha fazla bilgiye
sahip saticilarin, firsatci bir bicimde diisiik kaliteli mallar1 alicilara daha yiiksek fiyatlara satma-
larina olanak verdigini ifade etmektedir. Benzer sekilde Kkaliteli {iriin iireticileri bu siirecten et-
kilenmektedir. Ancak bilginin eksik olmasi, bu tiir iiriinlerin piyasada olmasi, gereken degerin
altinda bir fiyat seviyesinin olusmasina neden olmaktadir. Stiglitz ve Weiss, bu diisiinceyi kredi
piyasasina uyarlamistir (Stiglitz ve Weiss 1981: 393-410). Bu durumda “alicilar” bor¢ verenler
ve “saticilar” da kredi talebi olanlardir. Burada borcu alacak olan édeme giicii hakkinda tam
bilgiye sahip iken bor¢ veren bu tiir bir bilgiye sahip degildir. Bu nedenle de bor¢ verenler bilgi
dezavantajlarinin farkinda olarak borcu alanlara rasyonel bir siiphecilikle yaklagsacaktir. Bunun
sonucunda iyi bir yatirim projesine (yani beklenen net simdiki degeri pozitif olan) sahip firmala-
rin borg alabilmesi icin, piyasa faiz orani {izerinde bir kar pay1 6demeleri gerekmektedir. Ancak
yazarlarin belirttigi {izere eger krediler belli bir sinirla dagitilirsa pozitif net simdiki degere sahip
projelerin hig bir fiyat seviyesinde kredi bulamama ihtimali mevcuttur (Fazzari 1999: 5).

Fry, Stiglitz’in (1994), bazi durumlarda sinirlida olsa finansal baski politikalarinin uygulan-
masi goriisiine katilmamaktadir. Stiglitz’e gore, ilk olarak faiz oranlarinin diisiiriilmesi, kredi
havuzundaki basvurularin ortalama kalitesini arttirmaktadir. Ikinci olarak finansal baski firma-
nin 6z kaynaklarini arttirmaktadir. Ciinkii firmanin sermaye maliyetini diisiirmektedir. Uciincii
olarak finansal baski ekonomik biiyiimenin saglanmasi icin ihracatin performansinin arttiril-
mas1 gibi alternatif dagitim mekanizmalarinda bir baglac olarak kullanilmaktadir. Fry ise, pi-
yasalardaki bilgi eksikligini ve devletin 6nemini kabul etmekle birlikte Stiglitz’in finansal baski
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Onerisine karsi cikmaktadir. Fry’a gore ilk olarak, faiz oranlarinin diisiiriilmesi ile yatirimlarin
ortalama verimliligini her zaman arttiramaz. Ciinkii diisiik faiz oranlan girisimcileri diisiik ge-
tirisi olan girisimlere tesvik etmektedir. Ikinci olarak finansal baski sermayenin marjinal mali-
yetini her zaman diisiirmemektedir. Uciincii olarak, kredi isteyenlere gecmis performansa gére
kredi verilmesi piyasaya yeni girenlere karsi ayrimciliga neden olurken diger ekonomik birimler
icinde bir monopol olusturmaktadir. Son olarak Fry’a gore kredi programlarini yénlendirmek
hata oranlarini arttirarak finansal sistemin kirilganligini arttirmaktadir (Fyr 1997: 760).

Bir bankanin beklenen getirisi geri 6demenin olasiligina baglidir. Dolayisiyla banka borcu-
nu geri 6deme olasilig1 en yiiksek olan 6diing talep eden birimi belirleme giiciine sahip olmay1
istemektedir. Bor¢ alanin iyi olanini tanimlamak zordur ve bircok 6zelligin g6zetilmesini gerek-
tirmektedir. Bor¢ alanin kabullendigi faiz oranlar iyi bir g6zetim mekanizmasi olarak diisiiniil-
mektedir: Yiiksek diizeyde faiz 6demeyi kabul edenler muhtemelen en riskli gruba girmektedir.
Bu grup yiiksek faiz seviyelerinde bor¢ almaktadir. Ciinkii aldiklart borcu geri 6deme olasiligi
diisiiktiir. Bu nedenlerdir ki faiz oranlarn arttikca borclananlarin ortalama risk diizeyi artacak
ve bunun bir sonucu olarak da muhtemelen bankanin kar1 azalacaktir. Faiz oranlarindaki artis
basarili olabilecek projelerin getirilerinde bir diisiise neden olmaktadir. Yiikselen faiz oranlari
firmalar1 basarilma olasilig1 diisiik fakat basarildiginda cok yiiksek getiri saglayacak yatirimlara
yoneltmektedir. (Stiglitz ve Weiss 1981: 393-394).

A e .

>
Faiz Oranlar1

-

Sekil 1: Bankaya Beklenen Geri Déniis Orani ve Faiz {liskisi.
Kaynak: Joseph E. Stiglitz and Andrew Weiss, “Credit Rationing in Markets with Inperfect Information”, The American Economic Review,

Sekil 1'de de gosterildigi gibi bankalarin beklenen gelirleri faiz oranlarindan daha az hizla ar-
tabilmekte ve hatta belli bir noktadan sonra azalabilmektedir. Beklenen getirinin r oldugu faiz
orani r* seviyesinde fonlar icin olan talep arzdan daha fazladir. Bu durumda borg talepleri ye-
rine getirilmemis olan miisteriler arzin talebe esitlenecegi noktaya kadar yiiksek faiz oranlarini
bankalara teklif edebilir. Banka r* nin {izerinde faiz 6neren birisine bor¢ vermeyebilir. Ciinkii bu
seviye denge diizeyini ifade etmektedir. Bankaya gore bu tiir borclar ortalama bor¢lanma faiz
diizeyinden daha risklidir ve ortalama faiz oranindan r* daha yiiksek oranda verilen borcun
beklenen getirisi bankanin normalde elde edecegi ortalama beklenen getiri degerinden daha dii-
siiktiir. Bu nedenledir ki ortada arzi talebe esitleyecek rekabetci giicler yoktur (Stiglitz ve Weiss
1981: 393-394). Bankalarin iyi kredi miisterisi, kotii kredi miisterisi ayrimi yapmakta kullandigi
temel metotlardan bir tanesi banka miisterisinin 6demeye razi oldugu kredi faiz oranidir. Piyasa

LY



Finansal Serbestlesmenin Teorik Temelleri | 75

ortalamasinin iizerinde faiz vermeye hazir olan banka miisterilerinin tasidigi risk daha fazladir.
Bu baglamda faiz oranlari arttik¢a borclunun tasidigi risk artarken bankanin beklenen kari azal-
maktadir. Sekil rde r* faiz diizeyinin {izerindeki her noktada bankalarin beklenen getirisi diis-
mektedir. Bu diisiisiin temel sebebi ahlaki tehlike ve yanlis secim olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Karabulut 2002: 8-9).

2.3.1. Yanhs Secim

Yanlis secim sorunu, eksik bilgiden kaynaklanmaktadir. Eksik bilgi taraflarin bilmek istedigi
ancak 6grenemedigi bilgidir (Varian 1993: 607). Bankalardan kredi kullananlar yiiksek kaliteli
borclular ve diisiik kaliteli borclular olarak siniflandirmak miimkiindiir. Yiiksek kaliteli borclu-
lar kredi bor¢larini geriye 6deyebilenlerdir. Diisiik kaliteli bor¢lular grubunu ise kredi bor¢larini
geri 6deyemeyenler olusturmaktadir. Kredi bor¢larinin geri 6denmesi konusunda kuskusuz kre-
diyi kullananlar, krediyi verenlerden daha fazla bilgiye sahiptir. Bu durum piyasada asimetrik
bilginin olusmasini saglamaktadir. Faiz oranlarinda meydana gelen artis sonucunda diisiik ka-
liteli bor¢lularin kredi talebi ile yiiksek kaliteli borclularin kredi talebi arasindaki fark acilmak-
tadir. Artan faiz seviyelerinde yiiksek kaliteli borclular daha az bor¢lanmay tercih etmektedir.
Bu sekilde asimetrik bilginin meydana getirdigi bilgi eksikligi piyasada yanlis secimi de berabe-
rinde getirmektedir. Bu durumda kredi verilirken potansiyel kredi kullanicilarina yonelik yanlis
secim riski de artmaktadir. Bankalar ve diger finansal kuruluslar diisiik kaliteli kredi kullanicila-
niyla yiiksek kaliteli kredi kullanicilarini birbirinden ayirabilmek icin kredi kullanicilarin kredi
gecmislerini birbiriyle paylasabilirler. Bu sayede finansal kuruluslar kredi talep edenlerin kredi
geri 6demeleri hakkinda bir miktar bilgiye ulasabilmektedir. Kredi talep edenlerin, kredi gecmis-
lerinin finans kuruluslar1 arasinda paylasilmasiyla asimetrik bilgi ve buna bagli olarak yanlis
secim problemlerinde bir azalma saglanilmaya calisiimaktadir (Pindyck ve Rubinfeld 2009: 621).
Yanlis secim borglarin kétii kredi riski tasimasi olasiligini arttirdigi icin borg verenler piyasada
iyi kredi riskine sahip bor¢ taleplerine de bor¢ vermeme kararini alabilirler. Bu durum Aker-
lof tarafinda “limon problemi” olarak tanimlanan analizin 6zelliklerine yakindir. Yanlis secim
problemini minimize etmek icin bor¢ verenlerin kotii kredi risklerini iyi olanlardan elemeleri
gerekmektedir (Mishkin 1999: 2).

2.3.2. Ahlaki Tehlike

Ahlaki tehlike bor¢c verme isleminden sonra ortaya cikmaktadir. Yiiksek faizler borc alani
yliksek getirisi olan riskli yatirimlara tesvik etmektedir. Ancak yatirimin basarisiz olmasi duru-
munda bor¢ verenin zarar1 daha fazla olmaktadir. Bor¢ veren, yatirimin basarisiz olma riskini
baslangicta bilmesi durumunda bor¢ vermeyi secmeyecektir (Mishkin 1996: 3). Ahlaki tehlike,
sozlesme yapildiktan sonra meydana gelen, borclunun borcunu 6demesini zorlastiran kararlar
veya, arabasini sigortalatan bir kisinin arabasini kilitlemeden birakmasi 6érneginde oldugu gibi,
sozlesmeye taraf olanlarin s6zlesme ertesinde konuya yeterince 6zen géstermemesinden dogan
zararlar olarak tanimlanmaktadir (Varian 1993: 608).

Ahlaki tehlike islem gerceklestikten sonra olusur, ciinkii borc alan birimler bor¢ verenin go6-
riisiine gore arzulanabilir olmayan (borcun geri 6denmesi daha az olasi olan) eylemlere kalkis-
ma egilimindedirler. Borcu alan riski ¢ok yiiksek ancak basarili oldugunda getirisi yiiksek olan
alanlara yatirim yapma egilimi icindeyken, projenin basarisiz olmasi durumunda riskin biiyiik
bir kismini borg veren iistlenmektedir. Ayn1 zamanda borcu alanin fonlari kisisel amaclar icin
kullanmak, yeterince calismamak veya kisinin giic ve statiisiinii artiracak karsiz projelere yati-
rim yapmak gibi egilimleri bulunmaktadir. Ahlaki tehlikeden kaynaklanan borc¢ alanla borg ve-
renin arasindaki ¢ikar catismasi su uygulamalari beraberinde getirmektedir: Bor¢ veren ahlaki
tehlike problemini minimize etmek icin yatirimlarin daha alt seviyede gerceklesmesine neden
olacak sekilde fonlar1 kisma yoniinde karar alabilir. Bor¢ veren borc alana bazi kisitlamalar ge-
tirerek borclunun, borcunu geri 6deme olasilig1 azaltacak eylemlere girmeyebilir. Ayrica borg
veren, bor¢ alanin faaliyetlerini izlemeli ve aralarindaki s6zlesmeyi ihlal etmesi durumunda ki-
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sitlayici hiikiimler uygulamalidir. Yanlis secim ve ahlaki tehlikenin yarattig1 problem iyi isleyen
bir piyasa icin 6nemli engellerdir (Mishkin 1999: 394-395).

2.3.3. Kredi Tayinlamasi

Kredi tayinlamasini (sinirlamasi) ayni 6zelliklere sahip olan ve bor¢clanmak isteyen potan-
siyel kredi kullanicilarindan bazilarinin kredi kullanabildigi digerlerinin ise daha yiiksek fai-
ze razi olsalar bile borclanamadig1 durum olarak aciklamak miimkiindiir. Bu durumda, benzer
ozelliklere sahip yatirimcilarin kredi alabilmesi icin fon arzinin arttirilmasi gerekmektedir (Stig-
litz ve Weiss 1981: 394-395). Kredi sinirlamasinda bor¢ alanlar piyasa iyi isliyor gibi goriinse dahi
almak istedikleri miktar kadar bor¢c alamamaktadir. Birinci tip kredi sinirlamasinda borg talep
eden, faiz orani iizerinden istedigi kadar borc edinememektedir. ikinci tip kredi sinirlamasinda
ayni Ozelliklere sahip bor¢ talep edenler arasindan bazilari borg alabilirken, digerleri bunu ger-
ceklestirememektedir. Bor¢ verenler icin kredi sinirlandirmasi iki 6nemli sebepten dolay faiz
artinmindan daha avantajlidir. Bunlardan birincisi ahlaki tehlike ile ilgilidir. Faiz oranlarinin
yiikseltilmesi sonucunda, kredi kuruluslari, kredi kullanicilarini daha riskli yatirimlar yapmala-
rina tesvik etmis olmaktadir. Bunun engellenmesi icin kredi tayinlamasi kullanilmaktadir. Kredi
tayinlamasinin diger bir avantaji ise yanlis se¢cim konusundadir. Kredi verenlerin piyasayi den-
gelemeye yonelik olarak faiz artirimi uygulamak yerine, kredi tayinlamasini segmesi sonucunda
yiiksek faiz oranlarinda piyasadan g¢ekilecek olan riskten ka¢inan potansiyel yatirimcilarin, pi-
yasadan ¢ekilmesini belirli 6l¢ciide 6nlenmektedir. Ancak ekonomide krediye sinirlama getiril-
mis ise finansal degiskenlerin bir gostergesi olarak faiz oranin giivenilir bir gosterge oldugunu
soylemek miimkiin degildir (Blanchard ve Fischer 1989: 479-480).

2.4. Post Keynesyen Teori

Neo keynesyen ve Post Keynesyen teorilerin temelinde Keynesyen teori olmasina karsin
birbirlerinden 6nemli derecede farklilik gostermektedir. En 6nemli farklilik noktalarindan bir
tanesi de beklentilerin olusumudur. Post keynesyen yaklasima gore finans piyasalarinda arz
ve talep unsurlarinin beklentileri i¢csel olarak olusmaktadir. Beklentilerin i¢csel olmasi, yatirim
projelerinin simdiki ve gelecekteki getiri ve risklerinin belirsizligidir. Bu baglamda, rasyonel
iktisadi birimlerin kararlar1 kendi 6éngoriilerinden etkilenmektedir. Ancak bu 6ngorii duragan
degildir. Beklentilerin uyardig1 veya rekabetin zorladig1 baskilar sonucunda bazi dénemlerde
yiiksek riskli yatirimlarin rasyonel goziikme ihtimali vardir. Bu durum, ayni zamanda kendini
besleyen bir siirectir. Riski yiiksek projelerden beklenen karlar gerceklestikce gelecek konusun-
da daha iyimser beklentiler olusmaktadir. Bu durum karsisinda tahminlere olan giiven artarak
giivenlik marjlar1 daralmaktadir. Beklentilerin uyarladig1 piyasa dinamiklerinin en somut gos-
tergesi iktisadi konjonktiiriin farkli asamalarinda, farkli finansman sekillerine yénenilmesi ola-
rak gézlemlenmektedir. [ktisadi faaliyetlerin genisleme asamasinda, iktisadi birimler spekiilatif
finansmana daha cok yonelmektedir. Diger bir ifadeyle uzun vadeli projeler kisa vadeli bor¢lan-
mayla finanse edilmektedir. Bu davranis iktisadi birimleri faiz soklarina ve kredi imkanlarindaki
degismelere kars1 daha duyarli yapmaktadir. Bu duyarlilik artis1 sonucunda ise finansal sistem
daha kirilgan bir duruma gelmektedir (Esen 1998: 27-28).

Post keynesyenlere gore gelecek belirsiz oldugu icin yatirim fonksiyonu istikrarsizdir. Dola-
yisiyla gelecekteki yatirimlar faizin istikrarli bir fonksiyonu olarak diisiiniilmemelidir (Cin 1998:
20). Post-keynesyen teoristler, Neo-klasik finansal serbestlesme modellerinin faiz oranlarindaki
degismelerin ekonomik birimlerin finansal yapilan {izerindeki 6zellikle de devam eden yatirim
projelerinin iizerindeki olasi etkilerini ihmal ettigini savunmaktadir. Ozellikle Minsky’e gore,
faiz oranlarindaki degisiklikler finansal istikrarsizli§a yol acabilmekte bu durum ise ekonomik
biiyiimeyi olumsuz yonde etkilemektedir (Studart 1993: 283-284).

Minsky’nin finansal kriz teorisi genisleyen bir ekonomi cercevesine dayanmaktadir. Genisle-
yen bir ekonomide ekonomik iyimserlik artmaktadir. Yatirimlarin riskliligi hakkindaki goériisler
daha az 6nemsenir hale gelmektedir. Bu gibi bir durumda finansal varliklarin fiyati ve spekiilas-
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yonlarda artis gerceklesmektedir. Risk ve yiikiimliiliiklerde meydana gelen degisiklikler finansal
sistemi giderek daha kirilgan hale getirmektedir. Misky, ekonomik kirilganligin borg¢ diizeyi art-
tikca arttigini savunmaktadir. Bu durumda kisa vadeli bor¢ orani yiikselmekte, likidite azalmak-
ta, spekiilatif ve ponzi firmalarda bir artis meydana gelmektedir. Uzun vadeli faiz oranlarinin
kisa vadeli faiz oranlarinin iizerine ¢ikmasi, firmalar1 uzun vadeli yatirimlarinda bile kisa vadeli
borclanmaya yonelmektedir. Diger bir ifadeyle, uzun vadeli yatirimlar kisa vadeli bor¢lanma ile
finanse edilmektedir (Wolfson 2002: 393-394). Finansal krizle birlikte bankalarin kredi vermekte
daha cekinceli davranmasi, kredi talep edenleri daha zor durumda birakmakta, gelir seviyesin-
de ve istihdamda bir azalmaya neden olmaktadir (Sau 2003: 510)

Gelismekte olan iilkelerde uygulanan finansal serbestlesme politikalarinin dért temel unsuru
bulunmaktadir. Bu unsurlar; reel kredi ve mevduat faizlerinin piyasa seviyesinde belirlenmesi,
mevcut finansal kurumlarin serbestlestirilmesi, yeni finansal piyasalar ve kurumlarin yaratil-
masl ile sermaye hesabinin serbestlestirilmesi olarak siralanmaktadir. Bu degisikliklerin talep
tarafina olan etkilerine bakildiginda ise baslica {ic etki goze carpmaktadir. Bunlardan birincisi
yiiksek kredi faizleri, riskli yatirimcilar avantajli kilmaktadir. Ikincisi, kurumsal yenilikler, kisa
vadeli spekiilatif yatirimlar icin yeni olanaklar yaratmaktadir. Uciincii olarak ise, kisa ve uzun
vadeli faiz farklarinda meydana gelen artis, spekiilatif yatirnmlar lehine ortam hazirlamaktadir.
Keynesyen teorilerin devami olarak goriilen, Grabel (1995) onciiliigiinde gelistirilen Spekiilatif
Gelisme Teorisi’ne gore, finansal serbestlesmenin en 6nemli etkisi diisiik getiriye sahip fakat
diisiik riskli projelerin devre dis1 kalmasidir. Bu sonu¢ karsisinda bor¢ verenler ortalama kali-
tesi daha diisiik borc talep edenler ile karsilasmaktadir. Bu durumun temel sebebi, piyasadaki
bilgi eksikliginden ziyade borg verilebilir fonlarin maliyetinin artmasindan kaynaklanmaktadir.
Finans sektoriiniin giderek spekiilatif faaliyet alani icinde olmasi, bankalar1 kisa vadeli kredi-
leri tercih etmeye yoneltmektedir. Bankalar kisa vadeli kredilerle siirekli ortaya ¢ikan yatirim
firsatlarindan yararlanma olanagina kavusurken, gelecekteki faiz artisindan da korunmus ol-
maktadir. Kredi talep edenlerin, uzun vadeli finansman1 pahali bulmasi sonucunda ya kredi
taleplerinde bir azalma yasanacak ya da uzun vadeli yatirim projeleri de kisa vadeli bor¢lanma
yoluyla finanse edilecektir. Boyle bir durumda ise yiiksek getirili diisiik riskli uzun vadeli pro-
jeler azalirken yiiksek getirili, yiiksek riskli, kisa vadeli projelerde artis yaratacaktir (Esen 1998:
28-29).

Sonuc

1970’den itibaren gelismis {ilkelerin dnciilii§iinde artan finansal serbestlesme, finansal piya-
salarin biitiinlesmesi ve sermaye hareketleri éniindeki engellerin kaldirilmasi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu kapsamda finansal serbestlesme ile birlikte finans piyasalar1 arasindaki sinirlar
hizla yok olmaktadir.

Finansal serbestlesmenin ekonomik biiyiimeyi destekledigi goriisii McKinnon-Shaw
Teorisi’'ne dayanmaktadir. Yazarlar, finans sektoriine uygulanan her tiirlii kisitlama ve baski-
y1 finansal baski olarak tanimlamakta ve finansal baskiya karsi cikmaktadir. Yazarlar, finansal
serbestlesme ile gelismekte olan iilkelerin temel sorunu olan tasarruf eksikligi sorununun gi-
derilebilecegini savunmaktadir. Bu goriise gore, finansal serbestlesme ile olusacak pozitif reel
faiz oranlan tasarruflarn tetiklemekte, pozitif reel faizle artan tasarruflar kredilere doniiserek, bir
yandan diisiik getirili etkisiz yatirimlarin azalmasina diger yandan yiiksek getirili yatirimlarin
artmasina olanak vermektedir. Yatinnmlardaki artis ise ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkile-
mektedir.

Finansal serbestlesme politikalar1 sonucunda 6zellikle gelismekte olan ekonomilerde isteni-
len ekonomik biiyiimenin saglanamamis olmasi McKinnon-Shaw Teorisi’ne énemli elestirilerin
dogmasina neden olmustur. Finansal serbestlesmeyi elestiren yazarlar, finansal serbestlesme-
nin dogasinda ekonomik dalgalanmalarin oldugunu savunmaktadir. Finansal serbestlesmeyi
elestiren yazarlara gore hizli finansal serbestlesme, ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkilemekte-
dir. Bu goriis ise McKinnon-Shaw Teorisi’nin karsisinda yer almaktadir. Bu goriise gore, gerekli
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finansal diizenlemeye sahip olamayan gelismekte olan iilkelerde kontrolsiiz finansal serbestles-
me politikalari, ekonomiyi daha kirilgan hale getirmektedir. Yazarlara gore, uluslararasi serma-
ye, sermaye piyasalar1 serbestlesen gelismekte olan iilkelerde daha yiiksek gelir elde edebilme
sansina sahip oldugundan bu iilkelere daha fazla yatirim yapmaya yonelmektedir. Bu sayede
finansal serbestlesme politikalar1 gelismekte olan {ilkelere, kisa vadeli sermaye akimlarinin
artmasina neden olmaktadir. Kisa vadeli yabanci sermaye hareketlerinde meydana gelen artis,
gelismekte olan iilkelerin finansal yapisin1 daha kirilgan hale getirmektedir. Ozellikle finansal
yapis1 saglam temellerde olmayan gelismekte olan {ilkelerde meydana gelen ekonomik istik-
rarsizliklarda biiyiik miktarda fon c¢ikisinin meydana gelmesi, bu iilkelerdeki finansal krizlere
zemin hazirlamaktadir. Ozellikle, faiz oranlarindaki artislar, gelismekte olan iilkelerde umulan
tasarruf artisini saglamada yetersiz kalmistir.

Neo Keynesyen iktisatcilar yanlis secim, ahlaki tehlike ve kredi sinirlamasi gibi piyasanin
rekabet giiciinii azaltan tehlikelere dikkat ¢ekerken Post Keynesyen iktisatcilar finans piyasa-
larindaki arz ve talep unsurlarinin beklentilerinin icselligine vurgu yapmislardir. Bu baglamda
pozitif beklentilerle birlikte uzun vadeli projeler kisa vadeli bor¢clanma ile finans edilmekte so-
nucta ise ekonomik kirilganlik artmaktadir.

Finansal serbestlesme ile birlikte dis ve i¢ borclarda beklenmedik artmistir goriilmiistiir. Bii-
yiik bankalar ve uluslararasi piyasalarla baglari olan sirketler ucuz déviz kredilerine kolaylikla
ulasabilirken, yiiksek maliyetlerle yurtici piyasalardan kredi alan kiiciik isletmelerin borglari sii-
rekli olarak yilikselmistir. Bu durum karsisinda 6zellikle finansal serbestlesmenin ilk asamasin-
da, ekonomiyi finansal istikrarsizliktan korumaya yonelik sinirli bir finansal baski politikasinin
stirdiiriilmesi geregi tartisilmaya baslanmistir.
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Rekabet Endeksine Istatistiksel Yaklasim:
Imkb’de Islem Goren Sanayi Firmalarni Icin
Bir Uygulama

Funda H. SEZGIN"
Ozlen ERKAL™

Ozet

Yogun rekabet ortaminda faaliyet gosteren sanayi kuruluslarinin performans seviyeleri, te-
melde verimlilik ve etkinlik faaliyetleri {izerine kuruludur. Bu faaliyetlerin genel basarisi rakip-
lere karsi kazanilmis iistiinliikler aracili§iyla g6zleneceginden; firmalar, rekabet ortaminda ken-
dilerini ve rakiplerini konumlandirabilecekleri bazi giivenilir analizlere ihtiyac duymaktadirlar.
Rekabet 6lciitiiniin dinamik yapisi firmalarin durum analizi yapmalarini zorlastirici bir etkendir
ve finansal krizlerin varligi, piyasadaki mevcut belirsizligi arttiric1 ydonde bir rol oynamaktadir.
Dolayisiyla firmalar, piyasa i¢indeki konumlarin ve giiclerini kontrol edebilecekleri farkli yon-
temlere ve yaklasimlara ihtiyac duyarlar. Faktor analizi istatistik uygulamalarda, 6zellikle bo-
yut indirgeme ve bagimlilik yapisini yok etme durumlarinda kullanilan ve ¢ok sayida degiskene
bagl ¢oziimlemeler iiretebilen 6nemli bir yontemdir. Bu calismada, IMKB’de islem gren sanayi
sirketleri icin geleneksel yaklasimlarin disinda istatistiksel bir yontem olan fakttr analizi yardi-
miyla bir rekabet endeksi elde edilerek, kredi derecelendirme (reyting) sistemi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rekabet Endeksi, Fakt6r Analizi, Kredi Derecelendirme

A Statistical Approach to the Competitiveness Index:
An Application For Industrial Companies Listed on the Ise

Abstract

Performance levels of industrial enterprises operating in a highly competitive environment
are mainly based on productivity and efficiency. The overall success of these activities can be
assessed with advantages gained against opponents; therefore, firms need reliable analyses
by which they can position themselves and their opponents in a competitive environment. The
dynamic nature of the competitiveness measure makes it hard for firms to do situation analyses.
Also, financial crises play an important role in aggravating the already existing uncertainties in
the market. Thus, firms need different methods and approaches to control their positions and
power within the market. In statistics, factor analysis is mainly used for dimension reduction
and dependency elimination, and it is an important method that can generate solutions with a
large number of variables. In this study, factor analysis, a non-traditional approach, was used in
order to create a competitiveness index and propose a credit rating system for firms in the ISE.

Keywords: Competitiveness index, Factor analysis, Credit rating
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Giris

Artan teknoloji diizeyi ve kiiresellesme olgusu ile etkilesim halinde calismakta olan tiim sis-
temler icin, piyasalarda yogunlasma gézlemlenmektedir. Firmalar 6ncelikli olarak verimlilik ve
karliliga 6nem verirken; bolgesel rekabet giicii, istihdam seviyeleri, is giicii kalitesi, girisimcilik,
firmalar ve sektorler arasi iliskiler gibi sosyal icerikli degiskenlerin de etkisinde kalmaktadir-
lar (Alkin ve digerleri, 2007). Ulusal ve uluslararasi anlamda baglayici ve kisitlayici unsurlarin
mevcut olmasi, iiretim veya hizmet birimlerinin bireysel hareket planlarini da etkilemektedir.
Finansal ve endiistriyel ekonomistler, piyasadaki rekabet ile firmalarin finansal kararlar1 arasin-
da bir etkilesim oldugunu vurgulamaktadirlar (Li ve digerleri, 2011). Ancak baglantili boyutlari
olan hiiyiik sistemler, sistemin alt parcalarini etkileyebilecek bazi risk olgularini da icerisinde
barindirabilir. Siirdiiriilebilir finansal istikrar1 tehdit edebilecek nitelikte olan finansal krizler
de firmalar ve piyasalar i¢in beklenmedik tehditler teskil edebilirler. Krizlerin etkileri, genellikle
krizin olustugu iilke ile siirli kalmayip, diger iilkelere de kolayca yayilabildiginden, krizlere
dayali olarak ortaya ¢ikan finansal problemlerin etki alanlar1 ve kapsami genislemistir. Rekabet
giiclerinin daha iist seviyeye c¢ikarilmasi i¢in rakiplere gore rekabet edebilirlik seviyelerinin 6l1-
clilmesi ve anlasilmasi firmalar agisindan 6nem arz eder. Rekabetin ve belirsizligin varliginda
tiim firmalar, piyasa icindeki konumlarini ve giiclerini kontrol edebilecekleri farkli yéntem ve
yaklasimlara ihtiya¢c duymaktadirlar.

Rekabet ve finansal yap1 arasindaki iliski, cogunlukla karmasik ve cok boyutludur. Bir firma,
rakiplerinin davranislarini finansal kaldiraclar1 kullanarak etkileyebilmektedir (Li ve digerle-
ri, 2011). Etkilesim halindeki sistemlerin etkin ve etkili islemesini temin etmeye yonelik olarak
kurulan tiim politik yaklasimlar, rekabete dayalilik ve piyasa giiclerinin ¢alismasi konularina
onem vermektedir (Yagcilar, 2010). Piyasa giicii; bir firmanin, bir mal veya hizmetin piyasa fi-
yatini degistirebilme yetenegi olarak tanimlanmaktadir. Yogunlasma kavrami araciliiyla da,
ekonominin veya bir sanayi dalinin kac firma tarafindan ve hangi oranlarda kontrol edildiginin
ortaya konulmasi miimkiin olabilmektedir. Yogunlasma, bir piyasada var olan yapinin ne 6l¢iide
rekabete acik oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilir. Genel olarak piyasadaki firma say1-
s1 ile baglantili bir kavram olmakla birlikte, firma sayisinin fazla olmasinin rekabet sartlarinin
olustugunu her kosulda garantilemesi miimkiin degildir. Yogunlasmay1 belirleyen faktérlerin
niteligi ve agirligy, iilkeler arasinda oldugu kadar; ayni iilke icerisindeki farkli sektorlerde de
degismeler gosterebilir (Giinli, 2011).

Baz1 arastirmacilar belirli degerlendirme yontemlerini, digerlerine oranla daha sik tercih
ediyor olsalar da; literatiirde heniiz, rekabeti degerlendirmek i¢in kullanilabilecek yontemler
arasindaki “en iyi” analiz yontemi hakkinda bir fikir birligine varilamamistir. Farkli yontemlerin
tutarl ve birbirlerine yakin sonuclar iirettebildigi durumlarda herhangi bir problem yasanmaz-
ken; birbiriyle benzer sonugclar liretemeyen yontemlerin varlig1 ve bunlar arasindan secilen reka-
bet indikatorii, rekabetci tutum hakkinda one siiriilebilecek olasi tiim yorumlar: etkileyecektir
(Carbo ve digerleri, 2009).

Literatiirde temel olarak, “Yapisalci Yaklasimlar” ve “Yapisalci Olmayan Yaklasimlar” olmak
iizere iki grup rekabet 6l¢iitii benimsenmistir. Yapisalct yaklasimlarda bir endiistrinin yapisal
Ozelliklerinin, firma performansini etkileme noktasinda birbirleriyle iliskili olup olmadig1 ana-
liz edilmeye caligilir. Yapisalci yaklasimlardan olan “Yapi - Davranis-Performans Paradigmasi”
daha fazla firmanin varliginin fiyat rekabetini arttiracagini, daha az firmanin varliginin ise re-
kabetci davranisi azaltacagini savunmaktadir. Piyasanin yapisi; firmalarin pazar paylari, piya-
sadaki yogunlasma oranlari veya Hirschman-Herfindahl endeksi gibi cesitli 6l¢ciim metotlariyla
irdelenebilir. Bu yaklasim, temel olarak az sayida rakip firmanin bulundugu, yeni firmalar icin
pazara girislerin zor oldugu ve yiiksek sabit maliyetler ile calisan imalat endiistrilerine odaklan-
maktadir. Bu kosullar altinda, artan pazar konsantrasyonu; yiiksek fiyatlar ve normalden ¢ok
daha yiiksek karlar veya yatirimlarin geri doniis oranlari ile iliskili olarak istatistiksel anlamda
da 6nem kazanir (Carbo ve digerleri, 2009 ; Yagcilar, 2010).
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Yapisal olmayan yaklasimlarda ise, piyasa yapisi ve yogunlasma disindaki, giris-cikis engel-
leri ve piyasanin genel yarisilabilirligi gibi faktorlerin de rekabet¢i davranisi etkileyebilecegi 6ne
siirlilmektedir. Rekabetin yapisal olmayan indikatorleri, firmanin gézlenen fiyatlandirma davra-
nisini sayisallastirmak icin kullanilir ve temel olarak Lerner (1934) tarafindan gelistirilen mono-
polist giic olciitlerine dayanir. Lerner’in ortaya koydugu varsayim, piyasa yapisinin nispi marjlar
yoluyla aciklanabilecegini, oligopol rekabet modellerinin nispi marj [(Fiyat-Marjinal Maliyet)/
Fiyat] ile piyasanin yapisal ve rekabetci kosullar1 arasindaki denge iliskisini tanimladigini ifade
eder (Yagcilar, 2010).

Calismada, 2011.Q1 dénemi temel alinarak IMKB’de islem géren 144 sanayi firmast icin finan-
sal 26 adet degiskenden olusan veriye faktor analizi uygulanmis ve istatistik metedolojiye daya-
nan genel bir rekabet endeksi elde edilmistir. Daha sonra, 1992 yilindan baslayarak her ceyrek
doneme yonelik elde edilen genel faktor endeks degerleri icin Boostrap ROC analizi ile bir esik
noktasi belirlenmis ve bu degerin genel endekse boéliimiiyle ayrica bir endeks daha Onerilmistir.

2. Rekabet Endeksleri

Yogunlasmayi 6l¢cmek icin kullanilan yaklasimlar, kendi aralarinda sezgisel ve model tabanli
olarak ayrilirlar. Sezgisel yaklasimlarda Herfindahl-Hirschman ve Gini katsayis1 gibi yogunlas-
ma endekslerine adaptasyon hedeflenmektedir. Bu indisler yogunlasma 6l¢iimii icin basarili 61-
ciitler olsalar da; dagilim karakteristiklerini dikkate almadiklari icin bazi durumlarda iyi sonug
vermeyehilirler. Model tabanli yaklasimlar ise cok sayida veri gereksinimi ve uygulamada yara-
tacag giicliikler nedeniyle gercek problemlerin ¢oziimiinii geregince yansitmayabilir (Uberti ve
Figini, 2010).

Bresnahan (1982) ve Lau (1982) tarafindan Onerilen bir talep yaklagimu ile bir trans-log (trans-
cendental logarithmic) maliyet fonksiyonundan hareket eden Shaffer (1989, 1993); marjinal ma-
liyet ile piyasa fiyat1 arasindaki farktan yararlanarak herhangi bir sektére iliskin rekabet derece-
sinin ampirik olarak belirlenebilecegini 6nermistir. Trans-log fonksiyonlar, bagimli degisken ile
bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin fonksiyonel yapisi tam olarak bilinmediginde kullanil-
maktadir (Korkmaz, 2009).

Corbo ve digerlerinin 2009 yilinda yaptiklar calismada, Lerner indeksi, rekabetci tutumun
zaman icerisindeki degisimini (degisimin trendini) belirlemek icin kullanilmistir. Calismada,
Lerner indeksi (P,,-MC,,) / PTA seklinde tanimlanmstir. PTA toplam varlik fiyatidir ve toplam
gelirin toplam varliklara orani olarak hesaplanmaktadir. MC,, ise toplam varliklarin marjinal
maliyetidir. MCTA , tek ciktis1 (toplam varliklar) ve ii¢ girdisi mevcut olan (depozit, isgiicii ve
fiziksel sermaye) standart bir translogaritmik fonksiyon yardimiyla hesaplanmistir (Carbo ve
dgerleri, 2009). Isletme sayis1 arttikca, sektdrdeki yogunlasmanin azalmasi; esitsizlik endeksi
arttikca ise yogunlasmanin artmasi gerekmektedir. Bu 6zelligin matematiksel ifadesi su sekilde-
dir:

C=f(nl1) ; f,<0 ve f,>0

ifadeden, sektdre yeni giris yapan bir firmanin yogunlasmay1 azaltacag1 sonucu dogmaktadir.
Ancak, yeni giris yapan firma; sektérde mevcut bulunanlara gore “yeterince” biiyiikse yogun-
lasmanin artmasi miimkiindiir. Piyasaya yeni giris yapan bankanin yarattig1 esitsizlik etkisinin
firma sayisindaki artisin yarattigi yogunlasma azalis etkisinden daha fazla oldugu durumlarda
sektordeki yogunlasma artacaktir (Yayla, 2006).

Yogunlasma Rasyosu: Yogunlasma olciitleri arasinda en eski ve yaygin yontemlerdendir. Seci-
len isletme sayisina gore hesaplanan endeks; o ve 1 arasinda degerler alir.

k
CRk = —E. S; S =.8.=8

i=1
k degeri arttikca yogunlasma rasyosunun degeri 1’e yakinsamaktadir.
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Herfindahl-Hirschman Endeksi (HHI): HHI indeksi, piyasadaki yogunlasmay1 6lcen genel bir
istatistiki 6l¢ii birimidir. firma piyasa paylarinin karelerinin toplamindan olusur. Dogrudan sek-
tor paylarini (si) dikkate alan bir endeks olmasi sebebiyle, diger yogunlasma gostergelerine te-
mel teskil etmektedir.

HHI = zsf

HHI endeksi 1/n ile 1 araliginda degerler aldig1 durumlarda, normalize HHI endeksi asagidaki
gibidir:

g1

HHI = n
1

1-—

n

Iyi cesitlenmis bir piyasa yapisinda HHI degeri sifira yaklasirken; konsantrasyonun yiiksek
oldugu durumlarda daha yiiksek Bir HHI degeri ile karsilasilmaktadir. Piyasa yalnizca bir birim
tarafindan sahiplenilmisse endeks degeri 1 olacaktir. Eger firmalar esit biiyiikliikte ise en kiiciik
degeri olan 1/n e diiser. Firma biiyiikliikleri arasindaki esitsizlik arttikca H degeri yiikselir; n
sayis1 arttikca H degeri azalir. Bu endeks tiim dagilimi hesaba kattig1 ve firma sayisindaki azlik
ile firma biiyiikliikleri arasindaki degisikliklere duyarli oldugundan iyi bir 6l¢iit sayilabilir (Giin-
lii, 2011). Ancak; kredi derecelendirme kapsaminda farkli dagilimlara sahip olan piyasalarin
ayn1 HHI endeks degerine sahip olabilecek olmasi bu yontemin dezavantajidir (Uberti ve Figini,
2010).

Gini endeksi: Bir populasyondaki esitsizligin 6l¢iisiidiir ve mevcut paylarin agirlikli toplamidir.

G =1+l — 2/ x)(x, +2x, +3x; +...+nx,)
n

X=12&
n 4

Sifira yakin sonuclar kredilerin esit olarak dagildig1 homojen bir piyasaya isaret ederken; 1’e
yakin endeks degeri konsantrasyonu yiiksek piyasalarin varli§ini gosterir. G indeksinde piya-
sanin biiyiikl{igii ihmal edilmis olur. Yogunlasma riskini 6l¢cmek icin ancak belirli durumlarda
tercih edilebilecek bir yontemdir (Uberti ve Figini, 2010).

Kapsamli Yogunlasma Endeksi: Ilgilenilen sektdrdeki biiyiik firmalarin etkisinin daha fazla
dikkate alinmasi fikriyle gelistirilmistir. Bu endeksin hesabinda, diger endekslere gére hem go-
receli yayilma hem de mutlak biiyiikliik daha etkilidir. Sektordeki lider firmanin payina, diger
firmalarin agirlik katsayisinin carpimi ile bulunmus olan paylarinin karelerinin eklenmesi yo-
luyla hesaplama yapilmaktadir. Endeksin deger araligi o ile 1 arasindadir ve endeks r’e yaklas-
tikca, sektorde tekel durumu s6z konusu olmaktadir (Giinlii, 2011).

CCC=S8, + 2Sf[l+(l -5,)]

S1, piyasadaki en biiyiik paya sahip olan firmanin payini ve s, i. firmanin piyasa payini gos-
terir.
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Entropi Endeksi: Entropy degeri o ile logaritma n arasinda gerceklesmektedir. Sifira yakin de-
gerler monopol ve oligopol piyasalarina yakinlik veya yiiksek yogunlasma olarak yorumlanir
(Giinlii. 2011).

E=2P,-log<1/P,.>

P, i firmasinin toplam icerisindeki oranini gosterir.

Lerner Endeksi: Karin1 maksimize etmek isteyen bir firmanin elde etmek istedigi marjinal geti-
riye esit marjinal maliyet uygulamasi gercegine dayanir. Ortalama bir firmanin istedigi marjinal
getirinin talep fiyatindan sapmasi, piyasa giiciinii ifade etmektedir. Lerner Endeksi, “0” ile “1”
arasinda bir deger almaktadir. “0”, tam rekabet piyasasini, “1” ise tekel durumunu ifade eder
(Giinli, 2011). Q sayida ciktiy1 p fiyati ile tireten bir sektor icin Qj, Q firmasinin irettigi tiriin mik-
tar1 olsun. Z degeri talebi etkileyen dissal degiskenler vektorii iken ters talep fonksiyonu;

p = p(0Q,z)olur.

j firmasinin maliyet fonksiyonu ise;
Cj = C(q jo Wj)

biciminde tanimlanir.
Wij ise, j firmasinin kullandig1 girdilerin fiyat vektoriidiir. Bylece firma kar1 maksimize ederken
belirli bir esitligi ¢cozmektedir. Bu esitlik ve esitligin 1.tiirevi;

Maxn,- =p(QaZ)_C(qJ"Zj)
p,=C(g;,w)-©,/& olur

Esitligin sag tarafinda yer alan ikinci ifade, fiyatin marjinal maliyete esit oldugu tam rekabet
durumundan ne kadar uzaklasildigini 6l¢mektedir. j.inci firmanin ¢iktisina bagli olarak sektor-
deki toplam ciktinin esnekligini tahmini olarak veren deger ise @ ile gosterilmektedir.

90/ 9dq,

J
Qlq,;
& ise, piyasa talebinin fiyata gore yar1 elastikiyetini ifade eder.

P % <0

Lerner Endeksi (L =), / p), fivat ile marjinal maliyet arasindaki nispi farki ifade eder (Yagcilar,
2010).

3. Faktor Analizi

Cok degiskenli istatistiksel analiz yontemlerinden biri olan faktor analizi, belirli sayidaki ba-
giml degiskendeki degisimin daha az sayidaki bagimsiz degisken (veya fakttr) yardimiyla acik-
lanmasini saglamaktadir. Boylece, veriler arasindaki iliskilere dayanarak, bagimli degiskenlerin
daha anlamli ve 6zel bir bicimde sunulmasi ve yorumlanmasi saglanmaktadir (Anderson, 2003).
Faktor analizinde, kovaryans veya korelasyon matrisinden yola ¢ikilarak bilgi kayb1 olmadan
daha az sayida, faktor olarak tanimlanan yeni degiskenler elde edilmeye calisilir. Buradaki
amag, karsilikli olarak aralarinda iliski olan degiskenleri bir araya toplamak ve bdylece veri
grubunu daha az sayida degisken ile temsil edilebilecek duruma doniistiirebilmektir (Morrison,
2005).
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Faktor analizi, denklem formunda asagidaki sekilde ifade edilmektedir:

Y=a+px + 5% +BX+..+0X, +¢ (1)
Y=a+AF+AF, +AF +.+AF +u (2)

Yukarida yer alan denklem (1) ve denklem (2)’de ifade edilen Y, bagimsiz degiskeni; x, bagim-
1 degigkeni; a , sabit terimi; 3, faktor agirliklarini; k, faktor sayisini ve € ve u terimleri ise artik
faktorleri gostermekte- dir (Manly, 2005).

E =W x+W, x, + W, x;+..+ W, x, €)]

Denklem (3)'de ifade edilen F secilen faktore karsilik gelen bagimsiz degiskeni, W, ise faktor skor
katsayisini gostermektedir. Faktr analizi sonucunda belirlenen k sayida faktér, Fi, F,, F;,..., F),
kullanilarak ifade edilen coklu dogrusal regresyon iliskisi denklem (2)’de verilmistir. Burada
her faktor, denklem (1)’de verilen X;,X,,X;,...,X, degiskenlerinin bir fonksiyonu olarak faktor
skor katsayilart W, ,W, , Wi, yardimiyla denklem (3)’de verildigi sekilde ifade edilmekte-
dir. Faktor analizinin etkin olabilmesi icin k faktdr sayisinin miimkiin oldugunca n parametre
sayisindan kiiciik olmasi gerekmektedir (k<n). Aksi durumda, faktor analizi degisken sayisini
azaltamayacagi icin yapilan analiz amacina ulasamaz (Manly, 2005). Fakt6r analizi temel olarak
iki asamada uygulanmaktadir:

1. Degiskenlere ait korelasyon matrisinin olusturulmasi ve elde edilen korelasyon katsayilarinin

faktor gruplarini olusturmaya uygun olup olmadiklarinin tayin edilmesi (uygunluk testi),

2. Faktorlerin belirlenmesi ve faktor skor katsayilariolan W, ,W, ,W, ,...,W, 'nin hesaplanmasi.
1 2 3 n

Faktor analizinde kullanilan degiskenler, faktor gruplari icine dahil edilemiyorsa, fakt6r analizi-
nin kullanimi da miimkiin olmaz. Bu durum, ilk asamada faktor analizi icin uygunluk kriterleri
ile arastirnilmaktadir. Faktor analizinin ikinci asamasinda degiskenlerin ait oldugu faktor grupla-
rina karar verilmektedir (Rencher, 2002). Faktor sayisi, temel bilesenler analizi ile belirlenmek-
tedir. Bu yontemde bagimsiz degiskenlerin varyanslari ayr1 ayn belirlendikten sonra, toplam
varyansi biiyiik oranda (%70’den biiyiik) temsil eden degisken sayis1 kadar faktor secilmektedir.
Her bir bagimsiz degiskenin X, X,, X5, ..., X, hangi faktor altinda yer aldig1, korelasyon katsayi-
larina ya da faktér agirliklarina bakilarak karar verilir. Ideal olarak her degiskenin en fazla bir
faktor ile yiiksek bir korelasyon katsayisi vermesi istenir. Faktor analizinde son asama, denklem
(3)°de verilen W, ,W, ,W, ,...,W, faktor skor katsayilarinin hesaplanmasi ve béylece faktor de-
gerlerinin belirli hale getirilmesidir (Manly, 2005).

4. Uygulama

Calismada IMKB’ de islem goren 144 sanayi firmasi ele alinmistir. Veriler www.finnet.com.
tr veri sitesinden elde edilmistir. Orneklemin seciminde, IMKB’nin daha istikrarli calismaya
basladig1 1992 déneminden itibaren diizenli islem goren, herhangi bir finansal bilgi manipiilas-
yonu ve spekiilatif olayda ad1 gecmeyen firmalar tercih edilmistir. SPK ve IMKB biiltenleri in-
celenerek 6rneklemdeki firmalarin durumlar1 hakkinda bilgi edinilmistir. Calismada kullanilan
degiskenler 2012.Q1 donemi temel alinarak degerlendirilmistir. Faktor analizi sonucunda her bir
faktoriin Tablo 2’de verilen varyanstaki yiizde degisim degerleri “agirlik degeri” olarak ele alin-
mis ve agirliklarin faktorler ile carpimi sonucunda elde edilen genel faktdr degerlerine yonelik
bir esik noktasi (cut off ) belirlenmesi icin ROC analizi uygulanmistir. Bu noktanin elde edilme-
sindeki amac, genel faktor serisinde 1992 yilindan bu yana her bir ¢eyrek dénem icin ortak bir
esik noktasi elde ederek, finansal acidan basarili ve basarisiz ayirimini gerceklestirmektir. Bu
degerin belirlenmesinden sonra her birim esik noktasina boliinerek genel durumun gostergesi
olabilecek bir rekabet indeksi Onerilecektir. Faktor analizi uygulanmadan once degiskenlerin

LY



Rekabet Endeksine istatistiksel Yaklasim | 87

korelasyon analizleri yapilmis ve baslangicta ele alinan 38 degiskenden yiiksek diizeyde iliskili
oldugu belirlenenler disarida birakilarak 26 degiskene indirgenmistir. Uygulamada kullanilan
degiskenler soyledir:

Likidite Oranlar1: cari oran, asit test orani, nakit oran,stoklar/dénen varliklar, stok bagimlilik
orani, kisa vadeli alacaklar/d6nen varlik orani

Finansal Yap1 Kaldirac Oranlari: toplam bor¢/6zsermaye, Toplam borg¢/aktif toplami, 6zserma-
ye/aktif toplami, kisa vadeli bor¢/toplam borg, toplam finansal borg/toplam borg, kisa vadeli
finansal borc/satiglar

Faaliyet Oranlari (devir hizlari): alacak devir hizi, stok devir hizi, ticari bor¢ devir hizi, toplam
aktif devir hizi, calisma sermayesi devir hizi, 6zkaynak devir hiz

Karlhilik Oranlar: briit kar mariji, faaliyet kar marji, faiz vergi 6ncesi kar marji, net kar marji
aktif karlilig1, 6zsermaye karliligi,

Borsa Performans Orani: fiyat/kazang orani, piyasa degeri /defter degeri orani, hisse basina
karlilik

Uygulamanin ilk asamasinda faktér analizinin uygunlugunu belirlemek icin bazi 6n testler
gerceklestirilmistir. Bartlett testi (Bartlett Test of Sphericity) “korelasyon matrisi birim matri-
se esittir” hipotezini test eder. Hipotezin reddedilmesi, degiskenler arasinda bir korelasyonun
oldugu anlamina gelir ve faktdr analizinin degiskenlere uygulanabilirligi s6z konusu olur. Ca-
lismada, Bartlett testine gore anakiitle korelasyon matrisinin birim matris olmadig1 ve kiiresel-
lik Glciitiiniin de saglandig1 goriilmiistiir (p<o.05). Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri ise, faktor
analizinin uygun olup olmadig1 hakkinda bilgi verir. Kiiciik KMO degerleri, fakt6r analizi uygula-
masinin dogru olmayacagi sonucunu verir. KMO 06lciitiine gore 6rneklem biiyiikliigii, gbzlenen
korelasyon katsayilar1 biiyiikliigii ve kismi korelasyon katsayilari faktdr analizi icin uyumlu bu-
lunmustur (KMO=0.811).

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Olgitl 811
Bartlett Testi Ki-Kare degeri 3452.493
Serbestlik derecesi 139
Anlamhlik .000

Tablo 1: Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) ve Bartlett testi sonuglar

Analizin ikinci asamasinda, fakt6r sayisi belirlemede standartlastirilmis veri matrisi kulla-
niyorsa r'den biiyiik 6zdegerlerin sayis1 alinabilecegi gibi faktorlerin varyansi aciklama yiizde-
lerine bakilarak da karar verilebilir. Diger bir secenek ise, temel bilesenler analizinde oldugu
gibi faktor analizinde de 6zdeger-faktor grafigine gore (Grafik 1) karar vermektir ve grafigin mo-
notonlasmaya basladig1 yer faktér sayisini belirler. Ele alinan 26 degiskenden 6zdegerleri 'den
biiyiik olan toplam 5 faktdr belirlenmistir. Faktor rotasyonunda, varimax dondiirme yontemi
tercih edilmis ve a¢iklanan toplam varyans degerleri Tablo 2’de verilmistir.



88 | SOSYAL BILIMLER Funda H. Sezgin / Ozlen Erkal

. Doéndurulmuas Kareli Yuklerin
Bilesenler Baslangi¢c Ozdegerleri Toplami
Varyans Varyans

Toplam % Kumulatif % | Toplam % Kumulatif %
! 5.963 33.129 33.129 3.856 21.420 21.420
2 3.165 17.583 50.713 3.374 18.747 40.167
3 2.736 15.198 65.911 3.068 17.043 57.210
4 1.611 8.952 74.863 2.464 13.690 70.900
5 1.260 7.001 81.864 1.973 10.964 81.864

Tablo 2: Ac¢iklanan toplam varyans degerleri

6

ozdeger

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

bilesen savisi
Grafik 1: Faktorlesme grafigi

Faktor analizi degiskenler arasindaki korelasyonlarin ortak faktorlerden kaynaklandigini
varsayarken, degiskenler arasindaki iliskilerin biiyiik bir béliimii ise, tek bir temel faktoriin et-
kisi sonucu ortaya cikmaktadir. Literatiirde, s6z konusu temel faktére “genel nedensel faktor”
(general causal factor) veya boyut denilmektedir (Hérdle ve Simar, 2007).

Calismada, IMKB’ de islem goren 144 sanayi firmas icin 26 finansal gosterge icin rekabet
diizeylerini belirten ve birlikte degisimlerini saglayan genel bir nedensel faktér oldugu kabul
edilmistir. Diger bir deyisle, genel nedensel faktor firmalarin finansal rekabet diizeylerini belirt-
mektedir.

Bagimsizlik yapisi icinde degiskenlerin objektif kistaslara gore agirliklar alabildigi, veri seti-
nin arkasinda yatan temel boyutlar (faktorlerin) saptandiktan sonra, genel nedensel faktor yar-
dimiyla firmalarin finansal rekabet seviyelerinde gosterdikleri farkliliklar sayisal olarak ortaya
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cikarilarak bir endeks elde edilmektedir. Bu endeks icinde negatif deger alan firmalar basarisiz
olarak nitelendirilmektedir. Literatiirde, bu tarz calismalarda bir cok arastirmaci genel endeks-
te sifir, bir veya iki gibi kiiciik degerlerde yogunlasan firmalar1 basarili olarak nitelendirmenin
dogru olup olmayacagi konusunda endiseleri oldugunu belirtmislerdir. Buradan yola ¢ikarak bir
esik noktasi (cut off) elde edebilmek icin ROC analizi uygulanmuistir.

Tablo 3’de verilen genel faktor degerleri gibi 1992 yil1 baslangicli her ceyrek dénem icin fak-
tor analizi uygulanarak genel faktor serileri elde edilmistir. Daha sonra, R paket programinda
“Boostrap ROC” analizi uygulanarak 25.000 6rnekleme kadar denemeler yapilmis (Grafik 2) ve
tiim donem icin ortak esik degeri 5.12 olarak elde edilmistir. Genel faktor degerleri esik degerine
boliinerek istatistik analiz tabanli bir rekabet indeksi de ayrica 6nerilmistir.

1

-
==

0.8

0.6

True Positives

625 instances
1250 instances ===
6250 instances e

12500 instances - @

25090 instance?; SR

0 0.2 04 0.6 0.8 1
False Positives

Grafik 2: Boostrap ROC analizi sonuglari
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Esik Esik Esik
Firma Genel Faktor | Indeks Firma Genel Faktor | Indeks Firma Genel Faktor Indeks
firma 1 208,207862 40,6656 firma 49 | 7,03196206 1,37343 firma 97 | -8,61824665 -1,6833
firma 2 161,846456 31,61064 | firma 50 | 5,82077186 1,13687 firma 98 | -9,11650321 -1,7806
firma 3 115,313342 22,52214 | firma 51 | 5,50164754 1,074541 firma 99 | -9,66737256 -1,8882
firma 4 109,483924 21,38358 | firma 52 | 4,71887063 0,921654 | firma 100 | -9,87586792 -1,9289
firma 5 83,7002952 16,34771 firma 53 | 4,30520027 0,840859 | firma 101 [ -10,07796482 -1,9684
firma 6 81,5215279 15,92217 | firma 54 | 4,24036692 0,828197 | firma 102 [ -10,35793316 -2,023
firma 7 72,6198249 14,18356 | firma 55 | 4,05312315 0,791626 | firma 103 [ -11,61893558 -2,2693
firma 8 68,5261214 13,38401 firma 56 | 3,90491292 0,762678 | firma 104 | -11,67322221 -2,2799
firma 9 63,7287048 12,44701 firma 57 | 3,43879361 0,671639 | firma 105 [ -12,13103491 -2,3693
firma 10 | 60,7328798 11,86189 | firma 58 | 3,37938337 0,660036 | firma 106 | -13,06074577 -2,5509
firma 11 | 59,2869691 11,57949 | firma 59 | 2,80650268 0,548145 | firma 107 [ -15,30879055 -2,99
firma 12 | 54,479722 10,64057 | firma 60 | 2,42394393 0,473427 | firma 108 | -17,93497192 -3,5029
firma 13 | 52,2791543 10,21077 | firma 61 | 2,39260793 0,467306 | firma 109 | -20,83569477 -4,0695
firma 14 | 43,1176655 8,421419 | firma 62 | 2,05481361 0,401331 firma 110 | -21,20379453 -4,1414
firma 15 | 40,9114381 7,990515 | firma 63 | 2,0327542 0,397022 | firma 111 [ -21,30869455 -4,1619
firma 16 | 37,1939579 7,264445 | firma 64 | 1,94053112 0,37901 firma 112 | -22,97271035 -4,4869
firma 17 | 35,9732961 7,026034 | firma 65 | 1,76883458 0,345476 | firma 113 | -24,24288091 -4,7349
firma 18 | 34,0356973 6,647597 | firma 66 | 1,68117466 0,328354 | firma 114 [ -24,84303806 -4,8522
firma 19 | 33,5996444 6,562431 firma 67 | 1,66321152 0,324846 | firma 115 | -26,08599851 -5,0949
firma 20 | 32,2944724 6,307514 | firma 68 | 0,70377939 0,137457 | firma 116 | -26,33678366 -5,1439
firma 21 | 30,013121 5,861938 | firma 69 | 0,30848765 0,060251 firma 117 | -27,21692141 -5,3158
firma 22 | 29,6793331 5,796745 | firma 70 | -0,2572094 -0,05024 firma 118 | -29,41043273 -5,7442
firma 23 | 29,5244209 5,766488 | firma 71 | -0,35484554 | -0,06931 firma 119 | -29,43069104 -5,7482
firma 24 | 27,8023345 5430143 | firma 72 | -0,48076234 | -0,0939 firma 120 | -29,92838601 -5,8454
firma 25 | 25,7144996 5,022363 | firma 73 | -0,49258533 | -0,09621 firma 121 | -30,57853133 -5,9724
firma 26 | 25,0582081 4,894181 firma 74 | -0,83194806 | -0,16249 firma 122 | -31,66001037 -6,1836
firma 27 | 25,0421801 4,891051 firma 75 | -0,97730079 | -0,19088 firma 123 | -33,86514151 -6,6143
firma 28 | 24,1394591 4,714738 | firma 76 | -1,00140829 | -0,19559 firma 124 | -34,55064593 -6,7482
firma 29 | 22,991827 4,490591 firma 77 | -1,190522 -0,23252 firma 125 | -36,17593535 -7,0656
firma 30 | 22,5393693 4,402221 firma 78 | -1,30820856 | -0,25551 firma 126 | -36,47400012 -7,1238
firma 31 | 22,263308 4,348302 | firma 79 | -1,90725447 | -0,37251 firma 127 | -36,72773573 -7,1734
firma 32 | 21,8253751 4,262769 | firma 80 | -2,41377978 | -0,47144 firma 128 | -36,98154348 -7,223
firma 33 | 20,6476085 4,032736 | firma 81 | -2,48696978 | -0,48574 firma 129 | -38,82859603 -7,5837
firma 34 | 20,2903167 3,962952 | firma 82 | -2,63775122 | -0,51519 firma 130 | -40,557797 -7,9214
firma 35 | 19,2322716 3,756303 | firma 83 | -3,85206558 | -0,75236 firma 131 | -43,06810354 -8,4117
firma 36 | 16,7669951 3,274804 | firma 84 | -4,14900376 | -0,81035 firma 132 | -43,22998547 -8,4434
firma 37 | 16,4687651 3,216556 | firma 85 | -4,68532542 | -0,9151 firma 133 | -46,7751299 -9,1358
firma 38 | 15,4810348 3,02364 firma 86 | -5,79494433 | -1,13183 firma 134 | -47,06650431 -9,1927
firma 39 | 14,9111688 2,912338 | firma 87 | -6,15856162 | -1,20284 firma 135 | -53,61424783 -10,472
firma 40 | 14,7089845 2,872849 | firma 88 | -6,41491292 | -1,25291 firma 136 | -53,77838697 -10,504
firma 41 | 14,1494657 2,763568 | firma 89 | -6,71997555 | -1,3125 firma 137 | -58,3374524 -11,394
firma 42 | 13,0922215 2,557075 | firma 90 | -6,73340952 | -1,31512 firma 138 | -60,91436922 -11,897
firma 43 | 12,3483044 2,411778 | firma 91 | -6,75119282 | -1,31859 firma 139 | -62,24539259 -12,157
firma 44 | 10,1830196 1,988871 firma 92 | -7,13640729 | -1,39383 firma 140 | -73,21631522 -14,3
firma 45 | 8,49014445 1,658231 firma 93 | -7,4264584 -1,45048 firma 141 | -95,23496848 -18,601
firma 46 | 8,40770699 1,64213 firma 94 | -8,25048183 | -1,61142 firma 142 | -99,41032449 -19,416
firma 47 | 8,3494645 1,630755 | firma 95 | -8,41229471 | -1,64303 firma 143 | -100,3560693 -19,601
firma 48 | 8,26834843 1,614912 | firma 96 | -8,48901204 | -1,65801 firma 144 | -124,8705736 -24,389

Tablo 3: Genel faktor ve rekabet endeks degerleri
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5. Sonuc

CalismadaGiiniimiizde “rekabetcilik” ¢ok yaygin ve sik kullanilan bir kavram haline gelmistir.
Bir sektoriin veya bir firmanin rekabet giicii finansal krizler sonrasinda artan bir 5nem kazanmis
ve rekabetin 6l¢iilmesine yonelik farkli yaklagsimlar gelistirilmistir. Rekabetcilik bir rakibe karsi
belirlenen ve 6l¢iilen bir durumu tanimlar. Piyasa diizeninde ve firma diizeyinde rekabet ayni
pazarda pazar paylarini ve karlarini arttirmak isteyen firmalar arasindadir. Firmalarin rekabet
giicii piyasadaki performanslariyla birebir ortiisiir ve onunla tanimlanir. Rekabet giicii yiiksek
olan firma basarilidir ve basarili firmanin rekabet giicii yiiksektir. Bunun temelinde de verimli-
lik yatar. Rekabet giicii yiiksek olan, pazar payini ve karliligini arttirir, daha fazla deger yaratir,
muhtemelen daha yiiksek iicret 6der. Rekabetci firmalar rekabet¢i olamayanlarin yerini alir. Bir
firmanin basarili oldugu ve kazandigi 6lciide, o firmanin rakibi olan firma kazanma sansini yiti-
recektir.

Firma diizeyinde rekabetcilik rekabete dahil olan firmalar acisindan sifir sonuclu bir oyun-
dur (zero sum game). Bu siirecin makro 6lcekte, ekonomiye ve refaha katkisi olumludur. Ciinkii,
iiretim en verimli firmalar tarafindan ve kaynaklarin en etkin kullanimi ile yapilmaktadir. Makro
acidan bakildiginda, rekabetcilik art1 sonuclu bir oyuna (positive sum game) doniismektedir.
Bir firmaya girdi saglayan endiistrilerdeki yiikselen rekabetgiligin, bu firmanin rekabetciligini
de arttirdigina da dikkat cekmek gerekir. Firmalarin verimliligi, yani rekabet giicii, firmalarin
teknoloji ve yonetim becerilerine baglanabilecek kendi i¢ 6zelliklerinden ve bir takim firma dis1
etkenler tarafindan da belirlenir. Yani ayni isletme, farkli ortamlarda, farkl rekabetcilik diizeyi-
ne ve dolayisiyla farkli sonuclara ulasabilecek, en basarili olacagi yer de kendisine en elverisli
ortamin saglandigi, firma dis1 etkenlerin en uygun bulundugu yer olacaktir.

Firma dis1 etkenlerin de olumlu katkilar1 dolayisiyla bazi iilkelerde ve baz1 bolgelerde daha
verimli calisan firmalar yaratilir. Bu firmalari cekebilen ve yaratabilen iilkeler/bolgeler rekabet-
ciligi yliksek olan yerlerdir. Verimlilik, temelde, ekonominin mikroekonomik yetenegine bag-
Iidir, bu da firmalarin performansina, is ortaminin kalitesine ve iligkili endiistriler ile destek
endiistrilerin kiimelerinin varligindan dogan dissalliklara baglidir. Mikroekonomik politikalar
iyilestirilmedikce refahta siirdiiriilebilir iyilestirmeler gerceklesmeyecektir. Rekabetcilik, makro
diizeyde olusan potansiyel ile mikro diizeydeki atilimlar tarafindan belirlenir.

Basar1 tanimi bu kadar cok cesitli boyutta belirlendiginde, tek bir degisken ile rekabet giicii-
nii saptayabilmek miimkiin degildir. Rekabet giiciinii, etkileyen ¢ok sayida mikro ve makro fak-
torden s6z etmek miimkiindiir. Enerji, ham madde, iscilik {icretlerinden yer se¢cimine, personel
ve finansman temin politikalarindan pazarlama ve reklam stratejilerine kadar isletme diizeyin-
de bir¢ok unsur rekabet giiciinii artirip azaltacaktir. Genel ekonomik konjonktiir, siyasal istikrar,
mali mevzuat, sosyal giivenlik sistemi, egitim, saglik, istihdam durumlari ile d6éviz kurlari, giim-
riik mevzuati, ulastirma, bankacilik, uluslararasi gelismeler gibi makro diizeydeki cok sayida
etkenin de rekabeti etkileyecegi aciktir. Cok farkli degiskenlerden olusan ve firmalarin goreli
basarisini 6zetleyebilecek bir endekse ihtiyac duyulmaktadir.

Bu calismada, finansal degiskenlerden olusan veri seti icin IMKB’de islem gbren 144 sanayi
firmasina yonelik istatistik analiz tabanli bir rekabet endeksi dnerilmistir. Faktér analizi yardi-
miyla elde edilen endekse ilave olarak Boostrap ROC analizi uygulanarak bir esik deger belirlen-
mis ve genel endeks bu degere boliinerek ikinci bir esik endeks olusturulmustur. Bu endeksin
alt ve {ist sinir degerleri genel endeks degerlerinden daha kiiciik bir aralikta gerceklestigi icin
yorumlanmasi daha kolay olmaktadir. Uygulamacilar, yorumlamada kolaylik saglamasina bagh
olarak iki endeks 6nerisinden hangisini dikkate alacagina karar verebilir. Literatiirde 6nerilen
farkli yaklagimlarin yani sira istatistik temelli bu yaklasimi da karar vermede objektiflik sagla-
mas1 amaciyla kullanabilirler. Farkli istatistik analizlere dayanan yeni rekabet 6l¢ciim Onerileri
ile calisma gelistirilebilir.
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Uckonak Kadyii’niin (Kayseri/Tomarza)
Halk Inanislan Acisindan
Degerlendirilmesi

Giilsiim TARCIN®

Ozet

Bu makalede Kayseri ili Tomarza ilcesine baglh Uckonak Kdyii'nde yasayan halkin gecmisten
bugiine uygulayageldigi halk inanislarina ve Eski Tiirk inanislar ile ilgili uzantilarina yer veril-
mistir. Halk kiiltiiriin{in 6nemli bir 6gesi olan halk inanislari, yiizyillardir halkimiz tarafindan
uygulanmakta, bazilar kiiltiirel degisimle birlikte kaybolmakta, degismekte veya eski bicimle-
rini korumaktadir. Insanin dogumdan 6liimiine kadar gecen dénemlerinde hayatim etkileyen
gelenekler ve inanclar sistemi, gecmis degerlerin, kiiltiirlerin toplamidir. Yasanilan cografya,
ekonomik kosullarla sekillenen bu kiiltiir miras1 yoreden yoreye farkliliklar ve benzerlikler or-
taya cikarir. Bu sebeple bu calismada Uckonak Kdyii'nde yasayan halk inanislari incelenerek,
uygulamalarin Eski Tiirk inanclariyla ilgili olan uzantilan tespit edilmeye calisilmis, kiiltiir de-
gerlerimizin gelecek nesillere aktarilmasi, unutulmamasi amag¢lanmistir. Arastirma sonucunda
halk inanislarinin hala kéyde varligini siirdiirmekte oldugu sonucuna ulasilmistir.

Calismada, halk kiiltiirii ile ilgili arastirmalarda kullanilan “alan arastirmasi1” yénteminden
yararlanilmistir. Kaynak kisilerin belirlenmesinde, y6reyi ¢cok iyi bilen kilavuz kisilerden yarar-
lanarak olabildigince fazla kaynak kisiye ulasilmaya calisilmistir. Daha saglikli, giivenilir bil-
giler elde etmek icin kdyiin en yasli kimseleri basta olmak iizere, kdyde uzun zaman yasamini
siirdiirmiis ve siirdiiren kisiler secilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uckonak Kdyii, Halk Inanislari, Eski Tiirk Inanclari

The Evaluation of the Uckonak Village (Kayseri/Tomarza) In Point of
the Folk Believes

Summary

The believes, they have carried out from past to the present day, of the residents of the Ucko-
nak Village (Kayseri- Tomarza), and the relations with the past Turkish believes are given place
in this article. The folk believes, which are important components of the folk culture, are carried
out for centuries; some of them are getting lost, changed or preserve their usual shapes due to
the cultural changing. The traditions and belief systems, that effect people’s lives in the periods
which is lasting from the birth to the death of the people, are the total of the past values and cul-
tures. The inhabited geography brings to light some differences and similarities of this cultural
heritage, taken shape by the economical situations. With this purpose, in this experiment, the
believes of residents of Uckonak Village are investigated and tried to be fixed their connections
with the past Turkish believes and it is intended to transfer our cultural values to the future ge-
nerations and make them to be remembered.

After this research, it is understood that the folk believes are still existed in the village.

* Cukurova Universitesi Tiirk Dili Okt., Cuk. Univ. Tiirk Halk Edebiyat1 Anabilim Dali Doktora Ogrencisi gulsumtar@hotmail.com

LY,



94 | SOSYAL BILIMLER Giilsiim Tarcin

“Area searching “, which is the method used in the researching of the folk culture, is utilized
in this experience. While the determination of the source people, it is aimed to benefit from the
guide people who know the area well and reach as many sources as possible. To have clear and
reliable finding, especially the oldish residents of the village, who have been living in the village
for a long time, are selected.

Keywords: Uckonak Village, Folk Believes, Past Turkish Believes.

Giris

Inanmak, insanin var oldugu giinden bugiine degin en biiyiik gii¢c kaynag1 olmustur. Insan
ruhuna egilenler, en zor ve umutsuz donemlerde bile, var olma ve amaca yaklasim icin inanclara
dayanildigini gérmiislerdir. Bireyler, giderek toplumlar caresizlik i¢cinde kaldiklar1 zaman, inang
ve geleneklerden yarar bulma olanagi aramislardir. Umutla baglandiklari inang ve geleneklerdir
ki tiim insanlara yasama giicii vermistir (Hincer, 1976: 133-137).

Inanc sézciigiiniin, halk inanclar acisindan anlami; “Kisice ya da toplumca, bir diisiincenin,
bir olgunun, bir nesnenin, bir varhigin gercek oldugunun kabul edilmesi”dir. inanc kelimesinin
Fransizca ve Almanca karsiliklari olan “superstition” ve “aberglaube” kelimeleri, Tiirkceye batil
itikat, batil inanis, yanls inanis, hurafe deyimleriyle cevrilebiliyor. Bu deyimler 6n yargi iceren
deyimler oldugundan bilim adaminin tarafsiz davranmasi gerekir. Inan¢ kavram, sézliik anlami
acisindan din, politika ve ahlak gibi cok genis bir alanin sahip oldugu inanclari ele alir. Bu ac1-
dan halk biliminin sinirlarini asar. Halk bilimi, belli bir toplumun eski dinlerinden miras alip,
yasadig1 cagdaki yeni dininde, yasam sartlarinin gerektirdigince yeni bicimler, yeni igerikler,
yeni anlatislarla olusturdugu inanclaryla ilgilenir. Halk inanclari, din, ahlak kurallan gibi ke-
sinlik ve katilik tasimazlar ve yerden yere, topluluktan topluluga degisiklikler gosterir (Boratav,
1997: 7).

Toplumlarin kiiltiir yapilar1 incelenmek istendiginde, ise oncelikle inanclardan baslanir.
Tiirk kiiltiir tarihi ile ugrasan arastiricilar da atalarimizin hayat tarzi iizerine etki eden inanclar
iizerinde durmus, bu inanclarin kisi ve toplum {izerindeki rollerini agiklamaya calismislardir.
Tiirkler Islam disinda, Budizm, Manihaizm, Zerdiistliik, Musevilik, Hiristiyanlik gibi dinlere gir-
mis olsalar da, cogunluk G6k Tanri inancini ve ona bagh esaslar1 korumus, devam ettirmislerdir.
Bugiin icin Tiirk diinyasinin biiyiik cogunlugu Islam dinini kabul etmistir. Buna ragmen bas-
langictaki Tiirk inanclar da Islamiyet icinde hayatiyetini ve tesirini devam ettirmistir. Bircok
toplulugun eski dinlerinin téren ve geleneklerinden ayrilamadigi bilinmektedir. Bu baglamda
Tiirklerin eski inanglarina ait bircok kiiltiirel unsurun Tiirk yumag: icinde yer aldigini gérmek-
teyiz. Toplum tarafindan kabul edilmis, ilahi bir dinin bilinen hiikiimleri disinda kalan, fakat
halk arasinda yaygin bir sekilde yasayan ve tespiti yapilan bu itikatlara folklorik bir terim olarak
“halk inanclar1” denilmektedir (Sisman, 1996: 563).

Inanc kiiltiiriinii olusturan en 6nemli faktorler arasinda farkli inanc kesimleri ile temas, farkli
inanc kesimleri dairesi arasina girmek, farkli inanclarin ilk mucidi olmak vardir. Biiyiik ve kiiclik
gocler, savas ve benzeri olaylarla yeni inanc cografyalari ile komsu olmak mechuri iskan ve giice
zorlanmak ile yeni inanc¢ kesimleri ile tanis olmak, deprem salgin hastaliklar ve benzeri olaylari
yasamis olmak da sayilabilir. Toplumlar, tarih sahnesine ¢ikis donemlerinden itibaren bircok
inang ile tanigsmislardir. Her inanc sistemi bir sonrakini bir sekilde etkilemis yeni dine bir seyler
katmislardir. Biiyiik cogunlugu islam olan Tiirklerin bilinen ilk dinleri Tengricilik inanci1 vardir.
GOk Tengri veya Tiirk Tengri inanc sisteminde din gorevlisi kam idi. Saglikli olmasa da, bu dine
Samanizm degil, belki Kamizm denilebilirdi. Samanizm daha ziyade ruh¢uluk déneminin ruh
merkezli inancinin adidir. Tiirk inang sisteminde Samanizm’in etkileri goriilebilmistir. Tiirkler
yakin cevre dinlerinden Lamaizm, Budizm, Manihaizm gibi dinlere girmisler ve hala bu din-
lere mensup Tiirkler de vardir. Tiirkler giderek Musevi ve cesitli mezhepleri ile Isevi dinlere de
girmislerdir. Ortodoks ve Gregoryen da olmuslardir. Biitiin bu inanc daireleri, Tiirk halk inang
diinyasina bir sekilde yansimistir. Tiirk Halk inanclarinda en fazla iz birakan dinlerden birisi de
Zerdiisizm olmustur (Kalafat, 2004: 261-266).
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Samanizm’den 6nceki Tiirk inanclari icerisinde énemli bir yeri olan tabiat kiiltleri ise, yer ve
gok kiiltii olmak {izere ikili bir goriiniim almaktadir. Eski Tiirkler tabiattaki biitiin varliklarda
kavranamayan bazi gizli giiclerin bulundugunu diisiinerek dag, tepe, tas, kaya veya su gibi nes-
neleri canli kabul etmislerdir. Atalar kiiltii gibi tabiat kiiltleri de Tiirklerin cesitli dinlere girip
cikmalarina ragmen varliklarini siirdiirmeye devam etmistir (Ocak, 2000: 40; Eliade, 1987: 202,
AKkt., Artun, 2001: 25-38). Giiniimiizde Miisliiman olan Tiirkler icin bu kiiltler bir din degil, eski
inang sistemlerimizden kaynaklanarak giiniimiize kadar gelen ve giiniimiizde de mevcudiyetini
devam ettiren gelenek ve géreneklerdir (Gokdag-Kuruca, 1998: 421-430).

Bugiin bircok kisinin “batil” diye adlandirdig1 halk inanislarina gerek yurdumuzda kiiltiir
diizeyi ne olursa olsun ¢ok sayida insanin inandigi, gerekse bati toplumlarinda yaygin olarak
inanildig1 bir gercektir. Almanya’da agaclarin yapraklar gec dokiiliirse kis gec gelir inanci bu-
giin yaygin olarak bilinmektedir. Halk birka¢ 6érnegini gordiigii olaylar1 inan¢ haline getirerek
onu yillar boyu siirdiirmiistiir. Cogu kez de korktuklari bir tabiat olayini olaganiistii bir sekilde
diisiinerek onunla ilgili inanclar meydana getirmislerdir. Ornegin, yagmurlu havalarda esik iis-
tline oturunca yildirim diisecegini sanarak bu inanci giiniimiize kadar tasimislardir. Bilimsel bir
aciklamasi olmasa da tesadiifen birkac kere esikte oturulurken yildirim diismiisse halk yagmur-
lu havalarda esige oturmaktan kacinmis ve yagmurlu havalarda esige oturmak inanca dayali bir
davranis oluvermistir. Halkimiz pek ¢ok seyde oldugu gibi inanclarinda da dini, ahlaki duygula-
rindan ve tecriibelerinden faydalanmistir (Yardimci, 1993: 256-322).

Eski Tiirk inanclar1 gliniimiiz Tiirk diinyasinin ¢esitli cografyalarinda folklorda, maneviyatta,
toplumun giinliik hayatinda bazen ayni, bazen degisik sekillerde izlerini saklamaktadir. Arastir-
ma alanlarimiz olan Uckonak Kéyii'nde de halk inanislarinin yaygin bir inang oldugu gériilmek-
tedir. Kdyde tespit ettigimiz inanislarin arkaiginde de eski Tiirk inanislarinin izleri bulunmakta-
dir.

Orta Asya’daki en eski Tiirk topluluklarimin inancg sistemleri atalar kiiltii, tabiat kiiltleri ve Gok
Tann kiiltii olmak iizere ii¢ grupta toplanmistir. islamiyet’in kabul edilmesiyle birlikte eski Tiirk
kiiltiiriine ait inamislar tamamen yok olmamis, bu inanislar islamiyet ile ic ice gecerek Tiirk halk
kiiltiirii icerisinde yasamaya devam etmistir. Ge¢misten giiniimiize degin uygulanagelmis halk
inaniglar1 yéreden yoreye farkliliklar ve benzerlikler gosterebilmektedir. Uckonak Koyii halk kiil-
tlirlinde yasamakta olan halk inanislar1 yukarida bahsettigimiz kiiltlerle baglantili olarak varli-
g1n1 korumaktadir.

Kiilt

Kiilt, yiice ve kutsal olarak bilinen varliklara karsi gdsterilen saygi ve onlara tapinma anlami-
na gelmektedir. Bu saygi1 ve tapinis, duayi, kurbani, dinsel téren olan belli ritleri gerektirmekte-
dir. Tapinaklar, toplanti evleri, kutsal olarak bilinen alanlar, tepeler, magaralar ve nehirler kiilt
olarak kullanilmistir. Kiiltii uygulayan, toplulugu yoneten bir baskan vardir. Kiiltiin uygulandigi
bayram ve téren icin belli zamanlar secilmekte, kiilt araclari bulundurulmaktadir (Tezcan, 1996:
120; Akt., Artun, 2005: 98). Kiiltler atalar kiiltii, tabiat kiiltleri ve Gok Tanr1 kiiltii olmak iizere ii¢
ana grupta incelenir.

Atalar Kiltu

Atalar kiiltii, 6lmiis atalar tazim ve onlar icin kurbanlar sunma inanc ve adetidir. Olen ata-
larin ve 6zellikle babalarin ruhlarinin geride kalanlara iyilik ya da kotiiliiklerinin dokunabile-
cegi inanci, onlara karsi duyulan minnet duygusu, atalar kiiltiiniin temelini olusturmaktadir.
Bununla birlikte, atalar kiiltiinde 6len her atanin ruhu ve dolayisiyla da mezar kiilt konusu
olmamakta, yalnizca saygideger olanlar buna erismektedirler. Bu anlamda “6liiler kiiltii” ile ata-
lar kiiltiinii de birbirinden ayirt etmek gerekmektedir (Giing6r, 2002, C.3: 264; Akt., Artun, 2005:
98-100).

Bu inanca gore, atalarin, 6ldiikten sonra da ruhlarinin yasadigina ve toplumla iliskilerini ko-
parmadiklarina inanilir. Yine bu inanisa gore, insan 6liimle bedenini kaybetmekte; fakat benligi
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daha dogrusu manevi varlig1 yeryiiziinde kalmakta, geride biraktig1 kimselerin hayatlarini etki-
leyebilmektedir. Onlara gore; 6liim hayatin bitisi degildir. Boyle bir inan¢tan ¢ikis bulan atalar
kiiltiinde, ancak belli kisiler 6zellikle kabile atasi, iinlii savascilar, din adamlar1 vb. gibi kisiler
tapinilmaya, kurban ve duaya hak kazanmaktadir. Bu insanlar1 6tekilerden ayiran insaniistii
yetenekleri 6liimlerinden sonra kaybolmamaktadir. Birtakim mistik giiclerle dolu bulunan bu
gibi kimselerin goniillerini hos tutmak, anilarini tazelemek, kurban ve adaklarla anmak yoluyla
bitkilerin, hayvanlarin ¢cogalmasini saglamak miimkiindiir. Bu amacla atalarin figiir ve maske-
leri yapilmakta, adlarina bayram ve torenler diizenlenmektedir. Diger taraftan atalar, dinsel ve
toplumsal buyruklarin, gelenek ve goreneklerin koruyuculari olarak kabul edilirler. Bunlarin
yerine getirilmesi onlar sevindirmekte, tersi ise 6fkelendirmektedir (Ornek, 1988: 94-95, Akt.,
Artun, 2005: 98-100).

Tiirklerin, Islamiyet’i kabul etmesinden sonra da halkin yatirlara gidip dua etmesi, sifa dile-
mesi, niyaz etmesi, “Allah’in sevgili kullar olan ve Allah’a s6zii ve naz1 gecebilen evliyanin yar-
dimini dilemek” seklinde agiklanmaya ¢alisilmistir. Béyle bir aciklama eski inanislarla bagi olan
uygulamalar Islami kurallara uymasa da uygun hale getirmektir. Bu yatirlara gidip dua eden-
ler, elbette Allah’a dua da ederler, fakat kendi gézlemlerimize gore, 6ncelikle o yatira yonelik
olarak dua ederler. Onun ruhundan medet umarlar (Eréz, 1992:103; Akt., Artun, 2005: 98-100).
Bugiin hala Anadolu’da varligini siirdiiren, evliya, dede, baba inanislarinin kdkenini Atalar kiil-
tline baglayabiliriz. Ayrica, evliyalardan istenilen dilegin gerceklesecegine ve evliyanin yardim
edecegine mutlaka inanilmasi gerektigi diislindiiriiciidiir. Bu mutlak inang, kisinin psikolojik
olarak kosullanmasini dolayisiyla da bilin¢li olmasa bile bunun gerceklesmesine iliskin caba
gbstermesini dogurabilir.

Atalarin bu sekilde kutsal agaclarda eglestigi inanci Anadolu’da hemen hemen her tiirbenin
yaninda kesilmesi yasak olan bir kutsal aga¢ bulunmasini da a¢iklamaktadir. Bu agac ve bitki-
lere gosterdikleri saygi, ayni zamanda atalarina gosterdikleri bir saygi haline geliyor. Bu bitkileri
torenlerde kullanarak da atalarindan yardim istiyorlar. Agaclara bez baglamak, mezarlara belli
bitkiler birakmak vb. bu cagrinin ifadesidir. Ata ruhlarinin bu sekilde dogada belli nesnelerde
var oldugu diisiincesi insanlarin tiim dogay1 canli olarak algilamasina ve animizm inancina yol
acmistir.

Animizm kisaca; 6lenlerin ebediyen diinyadan ayrilmadiklari, bunlarin ruhlarinin cenaze-
nin cevresinde, agaclarda, bitkilerde ve giderek tiim dogada dolastig1 ve boylece tiim doganin
canli olarak algilanmasidir. Psikolojik olaylarda oldugu gibi hayatla ilgili olaylar1 da diisiinen
bir ruhun yonettigine inanan sistemidir (Turan, 1994:104, Akt., Artun, 2005: 97). Animizmde,
ruhlar insanlar arasina karisarak ya onlara sans verir ya da hasta eder. Bu yiizden 6lii ruhlarini
yatistirmak icin onlara adaklar adamak, kurbanlar kesmek, 6lmiis atalarinin mezarlarina sunu-
larda bulunmak gerekir. Animizme gore ruhlar, 6biir diinyada da bu diinyanin benzeri bir hayat
stirdiigiinden, 6len kimsenin esyalarini, zengin ve kudretli ise, esir ve hizmetkarlarini da, 6liiyle
beraber gondermelidir. Animizme goére 6lii kutsaldir. Bu yilizden, onun karsisinda kutsal olma-
yan her tiirlii isi, calismay1 durdurmak gerekir. Bugiin Anadolu’da cenaze haberi alindiginda
her tiirlii is gilic birakilir, 6liim halinde kimi hareketler yapmak, aglamak, sizlamak, kadinlarin
saclarini kesmesi, bedenlerine toprak siirmesi, bazen ¢ok uzun siire konusmayarak yas tutmasi
gereklidir (Hancerlioglu, 1993: 37, Akt., Artun, 2005: 97).

Gok Tann Kiiltu

Tiirkler yiice ve soyut bir Tanr anlayisina erismis olmakla birlikte, baslangicta onu yine de
gokte diisiiniiyorlardi. Orhun Kitabelerinde “{ize kok tengri” terkibinde Tanri ayn1 zamanda gok
anlamin1 da korumaktaydi. Goktiirk ¢caginda, diinyay:1 kaplayan, yeryiiziinde her seyi hiikmii
altinda tutan semanin, bozkirli géziinde Tanr1 kabul edilmis olabilecegi diisiiniilebilir (Giingor,
2002, C.3: 262; Akt., Artun, 2005: 100).

Hun, Goktiirk ve Mogol devletlerinde en biiyiik tanri, G6k Tanrr’dir. Gk Tanri, gokteki biitiin
yildizlar, ay1 ve giinesi kapsayan nesnel bir varliktir. Kat kat olan semada yasayan Gok Tanri,
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insanlardan farkl diisiiniilmez. Insanlar gibi onlar da yer, icer, eglenir. Altaylilarin, gokte altin
tahtta oturan tanris1 Ulgen’in gogiin farkli katlarinda oturan ogullari, kizlan ve yardimcilar var-
dir. Goksel cisimlerin tiimii Gok Tanridir. Fakat onu olusturan giines, ay gibi cisimler de farkli
birer tanr olarak diisiiniilmiistiir. Ornegin, Hun hiikiimdar her sabah cadirindan c¢ikarak gii-
nese, geceleri ise aya tapardi. Yakutlara gore, iki kardes olan Ay ve Giines tanridirlar (Avcioglu,
1995:352-353, Akt., Artun, 2005: 100).

GOk Tanr kiiltiiniin hemen hemen tiim Orta Asya toplumlarinda cok koklii bir inan¢ olmasi
nedeni ile Islam sonrasi dénemde de etkisinin siirdiigiinii gdrmekteyiz. Islamiyet’e gecisi belli
bir oranda kolaylastirdig1 séylenilen bu kiiltiin, baz1 Islami metinlerde érneklerine rastlanmak-
tadir. Ornegin, Dede Korkut Kitab: bunun en tipik 6rneklerindendir (Ocak, 1983:32, Akt., Artun,
2005: 101).

Tabiat Kiiltleri
a) Dag Kiiltii

Daglar ve tepeler, tarihin bilinen en eski devirlerinden beri, yiikseklikleri, gokyiiziine yakin-
liklar1 dolayisiyla insanlarin goziinde ululuk, yiicelik ve ilahilik sembolii kabul edilmistir. Bu ne-
denle de insaniistii varliklarin, ilahlarin mekani olarak diisiiniilmiistiir. Yunanlilarin Olimpos’u,
Eski Tiirklerin Otiiken’i, Islam iilkeleri mitolojilerinin vazgecilmez Kafdag1, akla gelen ilk 6rnek-
lerdir (Ocak, 1983: 70-71, Akt., Artun, 2005: 101).

Daglar sadece, icinde var olduguna inanilan kuvvetli ruhtan dolay1 kutlu sayilmamis, yer alti
ve yer listii unsurlari, biiyiikliigiiyle birlestiren mitolojik bir varlik olarak da algilanmaistir. Diin-
yanin olusumuna iligskin anlatilarda, evren, diinya yaratilirken gok, yer ve yer alt1 (yani tanrilar,
insanlar ve 6liiler) birlesir. Bunlari bir araya getiren merkez konumdaki dag, agac, sarmasik, mer-
diven birer temel direk, merkez ve kokenin simgesi olarak kutsallasmaktadir (Kaya, 2001:203).
Yapilan calismalar, dag ve tepe kiiltiiniin XIII. yiizyilda Mogollarda bile mevcut oldugunu orta-
ya cikartmistir. Temucin (Cengiz Han), gencliginde Merkitler’in bir baskini sirasinda Burkhan
Haldun Dagrna siginmis ve bu dagin yardimiyla kurtulmus oldugunu su sekilde anlatmistir:
“Haldun Burkhan’in yardimiyla bir kirlangicin hayat1 gibi hayatim kurtuldu. Burkhan Haldun’a
her sabah tapmaliyim, bunu neslim ve neslimin nesli béyle bilsin”. Temucin bu sozlerle kusagini
boynuna ve kiilahin1 koynuna asarak giinese dénmiis ve eliyle gbgsiine vurarak giinese karsi
dokuz defa diz ¢Okiip tovbe ve istigfar etmistir. Ayrica, dag ve tepe kiiltii Altaylilarda da dikkati
cekmektedir. Altaylilar, her dagin kendi ayr1 ruhlar olduguna inanmakta idiler. Onlara gore bu
dag ruhlarn insanlara hem iyilik hem de kétiiliik yapabilirlerdi (Inan, 1995: 74, Akt., Artun, 2005:
102).

Anadolu’da 6zellikle Bektasi ve Kizilbas toplumlarinda dag kiiltiine iliskin 6rneklere siklik-
la rastlanmaktadir. Hacibektag’taki Arafat dagindan baska Kirikkale yakinlarindaki Hasanzede
Koyii’niin yakinlarinda bulunan Denek dagi bunlardan birisidir. Orta Asya Tiirklerinde oldugu
gibi Kizilbaslar da bu daglara esrar dolu yerler ve kutsal mekanlar olarak bakmaktadirlar. Dogu
Anadolu’da dag kiiltii 6nemli bir yere sahiptir. Bing6l Daglari iizerindeki Kaskar Tepesi kutsal sa-
yilmaktadir. Eski Tiirklerdeki dag ve tepe Kiiltiiyle ilgili motifler, sadece Bektasi menkibelerinde
degil Islami devirde kaleme alinan 6nemli metinlerde de vardir. Ornegin, Dede Korkut Kitabinda
kahramanlar sikistiklar zaman adeta canli bir varliga seslenirmiscesine daglara seslenmisler-
dir. Asik Kerem, Asik Garip vb. halk destanlarinda, daglara hitap eden seslenisler vardir. Kéroglu
sefere cikacag1 zaman dag baslarina bakar ya da sefer sirasinda gecit vermeyen bir dagla kar-
silastiginda tepedeki evliyaya yalvarir ancak dag o zaman gecit verirdi (Boratav,1988: 88, Akt.,
Artun, 2005: 103).

b) Agac Kiiltii

Doga giiclerine inanc cercevesinde dag kiiltiiniin yani sira “orman ve agac kiiltii” de 6nemli
bir yer tutmaktadir. Gercekte orman kiiltii, ormanda yasayan ve yiyecek derleyip avcilik yaparak
gecinen ilkel topluluklara 6zgiidiir. Tiirklerin de gécebe coban hayatina oradan gectikleri 6ne
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siirlilmiistiir. Baz1 arastirmacilar, Tiirklerin inanclarinin temelinde bozkir kiiltiiriiniin hakim
oldugunu diisiinmektedirler. Tiirklerde Kutsal Otiiken Dag1 ormanla kaplidir ve “Otiiken Yis”
(Otiiken Orman1), Goktiirkler ve Uygurlarca kutsal bilinmektedir. islam Oncesi Tiirklerdeki agac
kiiltiiniin ilk ortaya ¢ikis bolgesi olarak daglik Otiiken oldugu tahmin etmektedir. Hunlar, her yil
yaz bitiminde muhtemelen Otiiken’de yer alan, Lung-Ch’eng (Ejder Sehri) denilen baskentlerin-
de yaptiklarn yer ayini, sehrin yakinindadir (Giingor, 2002, C.3: 262, Akt., Artun, 2005: 103).

Agac, yerin dibine dalan kokleri, goge dogru dik bir bicimde yiikselen gévdesi ve gokyiiziine
dagilan dal, budak ve yapraklariyla oldugu kadar, mevsimden mevsime kendini yenilemesi ve
daha pek cok 6zelligiyle de eski caglardan beri insanligin dikkatini cekmistir. Bununla birlikte
agac, daima hayatin ve ebediligin de timsali olarak benimsenmistir (Eliade, 1975: 231). Eliade
diger tabiat kiiltlerinde oldugu gibi agac kiiltiinde de agacin maddi varliginin degil, 6zellikleri-
nin ve temsil ettigi giiciin kiilt konusu oldugunu belirtmistir. Diger taraftan, insanin kiiciik bir
filizden giin gectikce biiyiiyen, gelisen ve sonunda bir nedenden dolayi ciiriiyen agacla, kendi
yasami arasinda da paralellik kurdugunu vurgulamistir (Eliade, 1975: 23). Anadolu sahasi, agac
kiiltiiniin Miisliiman Tiirklerdeki en ilgi ¢ekici 6rneklerinin ortaya ciktig1 yerlerden biri olarak
gOriilmektedir. Bu kiiltlin, Siinni kesimde de olmakla beraber daha cok Alevi ziimrelerde yer
buldugu soéylenebilir. Bu kiilt resmi evraklara bile girmistir. Memduh Pasa adinda bir Osman-
I1 valisinin II. Abdiilhamid’e yolladig1 bir raporda, Kizilbaslarin biiyiik agaclara oldukca saygi
gosterdikleri ve sik sik ziyarette bulunduklari belirtilmektedir (Ocak, 1983: 89). Agac kiiltii, Alevi
topluluklar icinde daha cok Tahtacilar ve Yoriiklerde yayilmistir. Tahtacilar, gecimlerini agac
kesmekle saglamaktadirlar. Bununla birlikte, onlarin agaglara biiyiik sayg1 ve bagliliklar1 vardir.
Muharrem ayinda agac kesmek yasaktir. Hafta icinde ise, Sali giinleri agac kesilmez. Yeniden
ise baslayacaklar1 zaman, agaclara dualar okunur. Tahtacilar en ¢ok, saricam, ladin, koknar ve
ardici; Yoriikler ise, karadut, ¢inar ve katran agacini kutlu sayarlar ve hepsi de tek agaglar kiilt
olarak kabul ederler (Ocak, 1983: 89).

Tiirk mitolojisinde hem ana hem de ata roliinii iistlenen agaclarla ilgili anlatilara rastlanmak-
tadir. Ornegin, Oguz Kagan’in Dag, Deniz ve Gok adli ogullar bir aga¢ kovugunda buldugu ikinci
karisindan olmadir. Diger taraftan, Manas Destani’'nda ve Yakut kadinlar1 arasinda ¢ocuk veren
elma agac1 motifi dikkat ¢ekicidir. Tiirk mitolojisinde boy ve aile agaci, evi ve aileyi koruyan agag
ruhu inanislarina da rastlanmaktadir (Ogel, 1995:423-464, Akt., Artun, 2005: 104).

Ahmet Yasar Ocak, tarih boyunca “agac” ve “evliya” arasinda kurulan iliskiye de dikkat ¢eke-
rek, agac¢ yanlarinda bulunan mezarliklar ve evliyalar arasindaki iliskiyi su sekilde agiklamakta-
dir:

*Baz1 agaclarin yalnizca bir tiirbe yaninda bulunmalar onlara kutsallik verilmesine neden ol-
mustur. Bu durumda aga¢ yanindaki tiirbe gercektir.

*Agacin yanindaki mezar, zaten eskiden beri kutsal olarak kabul edilen agacin kutsallig ile za-
manla kutsallik kazanarak tiirbe kimligine girebilir. Oysa baslangicta hicbir 6zelligi olmayan bir
mezardir.

*Bazi agaclarin yaninda hig tiirbe olmamasina ragmen kutsal sayildiklar1 goriilmektedir. O hal-
de bu durum, sdyle yorumlanabilir: Ya orada eskiden bir tiirbe vardi ya da bir evliyanin ruhunun
agacta yasadigi diisiiniilebilir (Ocak, 1983: 93, Akt., Artun, 2005: 105). Anadolu’ da agac kiiltii-
niin kalintilar1 hala yasamaktadir. Dortyol ile Cay arasindaki “Cennet Ana” adli yerde bulunan
agac hasta cocuklara optiiriiliir. Tahtac1 kadinlar agaca sarilip kisirliklarindan kurtulmaya ca-
lisirlar. Yoriik boylarinda ise, kutsal sayilan agaclarin yaninda uzanilmaz (Avcioglu, 1995:359).

c) Su ve Ates Kiltii

Eski Tiirklerde inanc sistemi {izerine yazili kaynaklarda, su ve ates motifine iliskin pek ¢cok
ornek bulunmaktadir. Bunlardan bazilar sdyle 6zetlenebilir: Orhun Yazitlarinda kutsal su kay-
naklarindan s6z edilmektedir. Bu nedenle sularin kirletilmesinden kacinilir. Cagataylarda giin-
diiz akan suya girmek yasaktir. Cengiz Han, suya saygiy1 yasallastirir ve suya saygi Anadolu Tiirk
boylarinda da siirer.
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Bununla birlikte, su gibi giines ve aydan indigine, yani gtkten geldigine inanilan ates de
kutsaldir. Bat1 Goktiirkler atese biiyiik saygi gosterirler ve atesin temizleyici giiciine inanilir. Kir-
gizlar, “Ates en temiz seydir. Atese diisen her sey temiz olur” derler. Altaylilarda atesi su ile son-
diirmek, atese tiikiirmek, atesle oynamak kesinlikle yasaktir. Saman térenlerinde “ates ana” ya
kurbanlar sunulur ve su dualar okunur: “Sen ates anamiz. Aclar1 doyurdun, iisiiyenleri 1sittin.
Karanlik gecelerde bizi kotii ruhlardan korudun. Siyah yanakli beyaz ko¢ sana kurban olsun”
(Avcioglu, 1995:356-357, Akt., Artun, 2005: 107).

Tiirkler, 6teden beri atese sayg1 gosteriyor, onda kutsal ve temizleyici bir gii¢c goriiyorlardi.
Altaylilar ve Yakutlar atesteki bu kutsal ve temizleyici gii¢ ya da ruha “ot izi” adini1 vermektedir-
ler. Ates yoluyla temizlenmenin ve bdylece atese kutsal ve temizleyici bir anlam vermenin bir
Ornegini de, yine Tiirkler arasinda oldukca yaygin olan, hastaliklari, evleri, dliileri “tiitsiileme”
uygulamasinda gdrmekteyiz. Tiirklerde ates ayrica kehanet araci olarak da kullanilmistir. Ote
yandan Tiirklerde ates kiiltiiniin, “aile ocag kiiltii” ile yakindan ilgili olusu da dikkate degerdir.
Aile ocag kiiltii ise, cok biiyiik bir ihtimalle, “atalar kiiltii” ile ilgilidir. Iduk sayilan yerler, Tiirk-
ler tarafindan korumaya alinmis; bu yerlerin agacini ve ormanini kesmek, oralarda avlanmak
yasaklanmustir (Glingor, 2002, C.3: 263, Artun, 2005: 107).

d) Hayvan Kiiltii

En cok avcilikla gecinen toplumlarda goriilen hayvan kiiltii, hayvan ile insan arasindaki din-
sel ve biiyiisel bir iliskinin cevresinde toplanmistir. Bu toplumlarda hayvanlar biiyiik bir énem
kazanmis, bu 6nem giderek kutsal bir nitelige biiriinmiistiir. Hayvanlara doniik ibadetin tipik
orneklerinden biri ayi kiiltiidiir. Ayinin icinde kutsal bir varli§in oldugu inanci ayi kiiltiiniin dog-
masina neden olmustur. Ayiy1 6ldiirmekle kutsal varligin 6zgiirlii§iine kavusacagina inanilir.
Ayi kiiltiinde, onun insanlara benzeyen bir atadan geldigi inanci vardir (Ornek, 1988: 96, Akt.,
Artun, 2005: 108). Samanistler onun adini anmaktan korkarlar. Eski Kipcaklar ayiya “aba” baba
demislerdir. Giiniimiizde Karaoglan veya Kocaoglan diye anilmasinin nedenleri, belki de adinin
tabu oldugu donemlerden kalmadir (Hassan, 1986: 110).

Samanlarda Hayvan-Atayi temsil eden toren elbiseleri kutsaldi. Bunlardan biri de Ayi-Ata
elbisesiydi. Diger iki elbise de Geyik-Ata ve Kartal-Ata elbiseleriydi. Ay tipi elbiseler daha ¢ok
Kuzey Sibirya ile Kuzeybati Sibirya’da goriilmiistiir. Samanin elbisesi {izerine ayinin muhtelif
yerlerinden alinmis kemikler dikilirdi. Béylece saman kendisinin bir ayiy1 temsil ettigini goster-
mek isterdi. Geyik Tiirklerce kutsal bir hayvandir. Tiirk mitolojisinde, masallarda ve efsanelerde
geyik motifine rastlanir. Geyik, avcilar1 pesinden cekerek onlarn Kaf dagina gotiiriir. Dag yari-
lir ve geyik gézden kaybolur. “Geyik de cekti beni kendi dagina” sarki ve masalinin kékleri bu
mitolojide yatmaktadir. Tiirk efsanelerinde daha cok disi geyik yer alir. Bu geyikler de tanr ile
ilgisi olan disi tann veya disi ruhtur. Ozellikle beyaz geyikler kutsaldir. Orta Asya’da o dénem
beyaz geyikler yasamistir. Aklik yani beyazlik Altay Samanizm’inde ilahelere mahsus bir renk
olarak goriiliir (Ogel, 1971: 25, 37, 38, 569-571, Akt., Artun, 2005: 108). Yakut, Altay, Kazak-Kirgiz
ve Baskurt folklorunda, eski saman ayinlerinde kartal (hotoy, biirkiit, karakus) cok 6nemli bir
unsur olmustur. Yakutlarin inanclarina gore karlarin ve buzlarin erimesi, ilkbaharin gelmesi,
kartalin kanatlarini sallamasina baglidir. Samanlar ayinlerde Kartal-Ata toren elbisesi giyerlerdi.
Onun tiiylerini iistiinde toplayan elbiseler kutsaldi. Saman atasinin seklini alirken biitiin insani
ozelliklerinden kendini kurtarmis olurdu. Yakut Tiirklerinin inanisina gore, saman ayin sirasin-
da temsili olarak goklere yiikselirken onun kanatlariyla ucardi (Inan, 1995: 37, 118, Akt., Artun,
2005: 109).

Kurt, Tiirk mitolojisinin en 6nemli semboliidiir. Tiirklerin kurttan tiireyis efsanelerinde kurt
kimi zaman disi, kimi zaman erkektir. Goktiirk efsanelerinin cogunda disi bir kurttan ve on-
dan tiireyisten soz edilir. Uygur harfleriyle yazilmis Oguz destaninda ise kurt erkektir Bahaeddin
Ogel; “Kurt belki de cok eski caglarda Tiirklerin totemi olabilir; ancak Goktiirk déneminde bir to-
temden ziyade semboldiir. Kurt basli sancaklar Goktiirk devleti yikildiktan sonra da unutulma-
mistir. Cin imparatorlar: Tiirk kavimlerine Kaganlik unvani verirken davul ve kurt basl sancagi
birlikte vermislerdir (Ogel, 1971: 18, 40, Akt., Artun, 2005: 109)” der.
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Uckonak Kéyii’nde Halk inanislan ile ilgili Degerlendirmeler
1)Yatirlar ve Ziyaret Yerleriyle llgili Inanislar

Uckonak Koyii icerisinde adak adanacak tiirbe, yatir yoktur ancak kéy civarinda Pazardren
ve Isiklar koylerinde, Melikgazi, Nurana, Dedebeli’nde yatirlar bulunmaktadir (K1, K3, K5, K11,
K13, K15, K18, K20, K21, K24, K27). Dede Daginda “dede tiirbesi” denilen magara seklinde bir yer
bulunur. icinde oyuk, oyugun icinde su vardir. Cocugu olmayanlar, hastasi olanlar gider (K1, K5,
K13, K14, K16, K18, K19, K20, K21, K23, K25, K28). Hasta olanlar, sifa arayanlar, cocugu olmayan-
lar, cocugu huysuz olanlar, muradi olanlar yatirlara gidip dilekte bulunurlar (K1, K3, K5, K10,
K11, K13, K16, K18, K25, K27, K30). Evlenememis kiz icin tiirbelere gidilir, dileklerde bulunulur
(K5, K8, K9, K10, K13, K15, K19, K21, K22). Dilek agaclarina bez, caput gibi seyler baglanarak
dilekte bulunulur (K1, K3, K8, K9, K10, K11). Yagmur duasina cikmak icin Persembe giinii 6gle
namazindan sonra halkin toplanmasi icin camiden anons edilir. Halk toplanir ve birlikte ziyaret
yerlerine, tiirbelere gidilir ya da yiiksek yerlere cikilir. Imamin énciiliigiinde herkes ellerini ha-
vaya kaldirir ve dua edilir (K1, K3, K11, K13, K14, K15, K21, K23).

Arastirma alanimizda da yatir ve tiirbeler; Islamiyet’ten &nceki ata kiiltiine gore atalari iistiin
giic olarak gorme, onlardan yardim dileme inanisindan 6tiirii kutsal yerler olarak goriilmekte-
dir. Kéylerin icerisinde yatir ve tiirbeler olmamasina ragmen, cevre kdylerdeki ziyaret yerlerine
gidilmekte, dilek dilenmekte, oralardan yardim umulmaktadir. Bu inanis islamiyet’le birlikte
kaynasarak bazi degisikliklerle veli kiiltii olarak karsimiza cikmaktadir. Koyde hastaliklara
sifa aramak, cesitli dileklerin gerceklesmesi icin gidilen yatir ve tiirbelerin, Islamiyet icerisinde
“Allah’in sevgili kullar1 olan ve Allah’a so6zii ve naz1 gecebilen evliyanin yardimini dilemek” sek-
linde bir kimlige biirlindiiriilmesi atalar kiiltiine gonderme yapmaktadir. Bu kiilte gore atalarin
oldiikten sonra da ruhlarinin yasadigina inanilir. Animizm olarak adlandirilan bu tanimlamaya
gore atalarin ruhlar1 dogadaki biitiin nesnelerde yasamaya devam etmektedir ve onlarin kutsan-
masi korkuyla karisik bir saygiy1 dogurmaktadir. Béylece atalarin ruhlarinin memnun edilmesi,
dogacak kétiiliiklerden korunmayi ve iyilikleri getirmektedir. Toplum tarafindan kabul gérmidis,
kutsanmis din biiyiikleri, ulu Kisiler, evliyalar atalar kiiltii ile iliskilendirilmekte, onlarin yatir
ve tiirbeleri halk arasinda inan¢ merkezlerini olusturmustur. Anadolu’nun hemen her yerinde
bulunan bu kutsal sayilan yerler, Uckonak Kéyii'nde de aynmi degeri tasimaktadir ve kdy halki
bu yerlere giderek cesitli dileklerinin yerine gelmesi icin dualar etmekte, adaklar adamaktadir.
Koyde Dede Dagr'nda bir tiirbenin bulunduguna inanilmasi da dag kiiltiine bagh olarak, daglar
ve tepelerin, insaniistii varliklarin ilahlarin mekani olarak diisiiniilmesi ile ilgili olabilir. Bu tes-
pitle, Uckonak Kéyii'nde eski Tiirk inanislarinin varliginin degiserek de olsa devam ettigi goriil-
mektedir.

2) Ocaklarla ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde, Ocak diye tabir edilen evlerden kiil, boncuk alan derdine deva, hastali-
g1na sifa bulur, kotiiliiklerden korunur (K1, K4, K6, K7, K8, K12, K17, K19, K20, K21, K24). Cocuk
sahibi olmak istemeyen kadinlar ocaklara giderek kendini okutturur (K1, K5, K8, K12, K16, K19,
K21, K26). Erkek ¢ocugu olmayan kadinlar okunmus evlerden, ocaklardan bir boncuk alir (K1,
K5, K12, K15, K19, K20, K21, K22, K26). Dogacak cocuk kiz olsun diye ocaktan boncuk alinir (K1,
K3, K8, K9, K12, K16, K19). Evlenemeyen kiz kismetini actirmak icin ocaklara gider (K1, K5, K8,
Ko, K10, K11, K13, K17, K21, K28). Cocugu huysuz olana, kuzusu oglagi durmayana ocak kabul
edilen evlerden boncuk alinir (K3, K8, K10, K13, K18, K20, K23).

Koyde ocakli kisilerin hastaliklara sifa bulacagina inanilmaktadir. Eskiden beri var olan bu
inanis, Samanist inanclarin kalintilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Samanlarin birtakim iistiin
giiclere sahip olduklari, biiyiisel olarak nitelenebilecek pratiklerle hastalari iyi ettigine inanilir-
d1. Islamiyet’le birlikte bu uygulama, kilik degistirmis; ocakli diye atfedilen kisiler, samanlarin
yerini almistir. Islami pratikler biiyiisel pratiklerin yerini almustir.
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3) Nazar/Nazarlikla ilgili inanislar

Nazar degmesin diye, nazar boncugu takilir (K3, K5, K10, K11, K14, K23). Muska yazdirilir (K3,
K7, K11, K14, K21, K23). Ocak kabul edilen evlerden boncuk alinir (K5, K8, K13, K18, K19, K23).
Evi her tiirlii nazardan korumak icin ev tizerine nazar duasi okunur (K5, K8, K11, K14, K15, K24).
Oliimiin bile bazen nazardan olduguna inanilir (K5, K9, K15, K23, K24). Uzerlik otundan nazarlik
yapilir ve evin duvarina asilir (K4, K7, K11, K13, K15, K24, K28). Nazar1 6nlemek icin giysi iizerinde
g6g boncuk tasinir (K5, K11, K14, K15, K24). Cok esneyen kisinin nazara geldigine inanilir (K1, K4,
K5, K8, K12, K15, K24). Muskanin insanlar1 koruduguna inanilir. Cocugu olmayan, hastaligina
derman arayan, nazar degmesin diye muska yazdirir (K4, K5, K9, K13, K14, K15, K24, K28). Nazar
icin ya da sifa olsun diye yazilan muska suya konur, suyu ile banyo yapilir, suyu icilir (K3, K5,
K6, K8, K15, K24). 1gde dal1 firketeye gecirilerek giysiye takilir (K5, K7, K9, K13, K16, K24, K25).
Coreotu bir bezin icine dikilerek giysi {izerine takilir (K3, K5, K7, K14, K16, K25). Cocugu nazardan
ve kotiiliiklerden koruyacagina inanildigi icin, kirklama suyundan bir tas su ayrilir, bir kopegin
tizerine veya bir evin kenarina dokiilir (Ks, K10, K11, K15, K19, K20, K26). G6giis tizerine yedi
bahar otu takilir (K5, K9, K10, K11, K16, K19, K24, K26). Cocugun besigine nazarlik takilir (K6, K9,
K11, K18, K24, K26). Cocugun ve annenin kulaginin arkasina yanmis odunun karasi siiriiliir (K5,
Ko, K10, K11, K24, K26). Anne ve cocugun {iistiine nazar duasi okunur (K5, K10, K11, K25, K26).
Gelin oglan evine indirilmeden hemen 6nce hoca asma kilidi dua ederek okuyup kilitler. Damat
gerdege girmeden once iki rekat namaz kilar, kilidi acar, sonra gerdege girer. Bu kilit acma, evli-
lige bir zarar gelmesin, nazardan korunmak icin yapilir (K3, K4, K7, K11, K16, K26). Hoca diigiin
evini derya icine alarak dua eder (K10, K11, K14, K19, K20, K26).

Nazara arastirma alanimizda da inanilmakta, nazardan korunmak icin cesitli islemlere basvu-
rulmaktadir. Kéydeki cogu pratiklerde, nazarin iistiin ve 6liimciil bir giic olduguna kanaat geti-
rilmekte, nemle ve dikkatle buna karsi 6nlemler alinmaktadir. Nazar degmesine karsin yapilan
cogu pratiklerde Islamiyet 6ncesi inanclarin izlerini de gormek miimkiindiir. Daha cok baz1 agac
dallarindan yapilan nazarliklardan ve gok rengindeki boncuklardan yararlanilmasi, bize eski
Tiirklerin kutsadig1 “Gok”ii ve agac kiiltiinii hatirlatmaktadir. Nazarliklarin 6zellikle agac dalla-
rindan yapilmasi; agacin biiyiikliigii, dallartyla gége uzanmasi ve bu sekliyle agac kiiltiiniin gok
tanr kiiltiiyle ic ice gecerek koruyucu bir giic olarak goriilmesini kuvvetlendirmektedir. Bu ayni
zamanda eski Tiirk inanislarinda evi ve aileyi koruyan “agac ruhu” inanislari ile birlesmektedir.
Animizme gore atalarin ruhu tiim dogada, bitkilerde, agaclarda yasamaya devam etmektedir ve
bu inanis, veli kiiltiinii dogurmakta, bu paralelde agac parcalarindan yapilan nazarliklar evliya-
agac iliskisini de hatirlatmaktadir. Yine gok rengindeki boncuklarin nazar degmesini 6nlemek
icin tasinmasi; Goktiirk caginda, diinyay1 kaplayan, yeryiiziinde her seyi hiikmii altinda tutan
semanin, bozkirli géziinde Tanr kabul edilmis olabilecegi, Tanrinin gokte tasavvur edilmesi ile
baglantili olarak Gok Tanr1 inancini diisiindiirmektedir. Kirklama suyundan yararlanilmasi, su-
yun temiz ve arindiricr 6zelligiyle su kiiltiine génderme yapmaktadir. Islam dini icerisinde de
nazarin varligi kabul edilmekte ve nazara karsi cesitli 5nlemler alinmaktadir. Uckonak Kéyii'nde
nazarla ilgili yapilan uygulamalar, Gok Tanr ve tabiat kiiltleriyle baglantili olup, islami uygula-
malarla ic ice gecerek, eski Tiirk inanislarinin izlerini tasimaktadir.

4) Biiyii ile ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde biiyii yapan ve yaptiranin cehenneme gidecegi inanci vardir (K4, K5, K11,
K14, K15, K24). Biiyii yapildigina ve biiyiiniin tutacagina inanilir (K11, K14, K18, K20, K24, K26).
Bir kisinin basina siirekli gelen belalarin biiyiiden kaynaklandigina inanilarak hocaya gidilip
muska yazdirilir (K9, K10, K11, K14, K15, K20, K24). Bir biiyii, muska tesiri bozulsun diye dere,
irmak gibi bir akarsuya atilir. Biiyiiyii suyun bozacagina inanilir (K3, K9, K11, K13, K15, K21, K24).
Bir kiside muska var ise ayaklarinin iizerinden atlanirsa bozulacagina inanilir (K19, K20, K21,
K22, K27, K28). Daha cok eslerin birbirine iyi davranmasi, eslerin birlikteligini saglamak veya
evliliklerini bozmak icin yapilir (K11, K14, K15, K18, K20, K26). Evlenememis kizlar icin bahti
baglandigina, biiyii yapildigina inanilir.
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Biiyii konusunda uzun yillar boyunca arastirmalar yiiriiten Frazer’e gore biiyiiniin dayan-
dig1 temel diisiinceler iki gruba ayrilmaktadir: Bunlardan ilki, “Benzer benzeri meydana getirir
ilkesi”, ikincisi ise, “Varliklar, fiziksel temas ortadan kalktiktan sonra da uzaktan birbirlerini etki-
leyebilirler ilkesi”dir. Birinciye “taklit biiyiisii”, ikincisine ise ya da “temas biiyiisii” denilmekte-
dir. Taklit biiyiisii islemlerinde en sik goriilen pratikler, yakma, kesme ve parcalamayla ilgilidir.
Temas biiyiisiiniin 6ziinde ise, birinin sa¢ina, tirnagina, kirpigine, disine ya da elbiselerinden
bir parcaya sahip olan kisinin, o kimse {izerinde olumlu ya da olumsuz giiclere sahip olmasi
yatmaktadir. Gliniimiizde siklikla rastlanan, okunmus piring, tuz, seker ya da benzeri madde-
lerin yenilmesi, yutulmasi, muskalarin giysilere ilistirilmesi, dualarin yazili oldugu kolyelerin,
yiiziiklerin takilmasi vb. inanmalarin birer “temas biiyiisii” uzantisi olabilecegi de diisiiniilebilir
(Artun, 2005:

Uckonak Kéyii'nde biiyiiye genel anlamda inanilmaktadir. Biiyiiniin ¢ogunlukla kétiiliik
yapmak amaciyla yapildigina ve tuttuguna inanmilmaktadir. Islami inanclara gore biiyii yapan
ve yaptiranin giinaha girecegi diisiincesi, biiyiiyle ilgili yaptirimlan yasakladigi i¢in bu inanc,
kdylerde biiyiiniin varhigindan haberdar olmakla sinirli kalmistir. Uckonak Kéyii'nde biiyii ile
ilgili yapilan uygulamalarda; biiyiiniin tesirinden kurtulabilmek i¢in muska yazdirilmasi temas
biiyiisii, baht baglanmasi da taklit biiyiisii ile agiklanabilir.

5) Ugur/Bereket ile ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde bereket icin yapilan uygulamalarin yani sira, ugur-ugursuzluk inanisla-
rina da rastlanir: Rizkin Allah’tan geldigine inanilir (K19, K20, K21, K22). Rizkin bol olmasi icin
dua edilir (K1, K5, K11, K19, K20, K21, K22). ik miisteriden alinan para bereketli olsun diye yere
atilir (K4, K8, K13, K17, K19, K20, K21, K22). Misafir rizkiyla gelir inanc1 vardir (K4, Ko, K12, K16,
K19, K20, K21, K22). Kadinin bereketi temsil etti§ine, evin bereketi olduguna inanilir (K5, K18,
K19, K20, K21, K22, K24). Ekmegin tizerinden atlanilmaz, rizkin kesilecegine inanilir (K4, K8, K12,
K16, K17, K19, K20, K21). Diiriist calisinca rizkin artacagina inanilir (K5, K8, K13, K15, K18, K19,
K20, K21, K22). Gelin oglan evinin kapisindan iceri girerken bereketi bol olsun diye gelinin iize-
rine bugday, seker, para atilir (K3, K7, K14, K17, K19, K20, K21, K22, K24, K28). iki bardak kirilirsa
iiciincii bardagi da kirmak gerekir ki darligin gidecegine inanilir. Buna “darhigin kirildi” denir
(K14, K19, K20, K21, K22, K28). Inegin siitiiniin cogalmasi icin, inegin ilk siitii kdstebegin actig1
toprak cukura dokiiliir (K18, K20, K25, K27, K30). Bir fakire yetistirilen iiriinlerden verilirse veren
kisinin Allah tarafindan bereketinin artacagina inanilir (K12, K17, K20, K25, K27, K30). Yemek pi-
sirilirken {izerine dua okunursa, bereketinin artacagina, lezzetli olacagina inanilir (K4, K17, K19,
K21, K25, K27, K30). Toprak verimliligi yoniiyle bereketi temsil eder (K1, K5, K10, K11, K13, K14,
K15, K23). Cok yemek yemek rizkini toplamaya isarettir (K11, K12, K14, K15, K19, K23, K28). Giines
dogmadan kalkilirsa rizkin bol olacagina inanilir (K3, K9, K11, K14, K15, K20, K24, K27). Pis halde
gezilirse “baktigin canak kurur” soziiyle, evin bereketinin gidecegi ifade edilir (K3, K8, K10, K16,
K19, K20, K21, K22).

6) Tabiat Olaylari ile ilgili inanislar

Yagmur yagdirmak icin Persembe giinii 6gle namazindan sonra halkin toplanmasi icin cami-
den anons edilir. Camide toplanilarak, herkes génliinden ne koparsa para verir, kirlara, yiiksek
yerlere cikilir ve orada kurban kesilip yemek yapilir. Namaz kilinir. Dualar1 daha ¢abuk kabul
olunacagindan cocuklar 6n saflara alinarak yagmur duasi edilir (K2, K4, K6, K9, K13, K17, K25).
Halk toplanir ve birlikte ziyaret yerlerine, tiirbelere gidilir ya da yiiksek yerlere cikilir. Imamin
onciiliigiinde herkes ellerini havaya kaldirir ve dua edilir (K1, K4, K6, K18, K19, K21, K22, K25,
K28). Yagmur yagmasi icin yeni mezarin iizerine su dokiiliir (K1, K4, K12, K15, K18, K20, K22, K27).
Yagmur yagdirmak icin 6lmiis bir yilan yakilir (K2, K5, K13, K15, K19, K21, K28). Poyraz eserse
bugday cok olur (K1, K4, K13, K19, K25, K27, K30). Ay hilal seklindeyken cok yagis olur (K14, K15,
K25, K27, K30). Ay, hilal seklindeyken giineye déniik oldugu zaman kis iliman, doguya doniik
olursa sert gecer (K15, K19, K20, K21, K24). Ay dolunay halinde iken etrafinda halkalanan bir sis
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olusursa yagmur yagacagina inanilir (K3, K11, K15, K18, K19, K22, K24). Ay dogdugunda ve yarim
ay oldugunda dilek dilenir, dileklerin kabul olacagina inanilir (K4, K10, K17, K25, K27, K30). Ay
hilal seklinde goriildiigiinde “ay gordiim Allah, amentii billah, ne giinahim varsa, affeyle Allah”
denilerek dua edilirse giinahlarin affolunacagina inanilir (K17, K19, K21, K23, K24). Ay dogdugun-
da salavat getirilir (K5, K17, K18, K23). Ayin dogdugu goriiliir goriilmez kimin yiiziine bakilip dua
okunursa ve kisinin ay1 iyi gecerse, o kisinin iyi bir insan olduguna isarettir. Karamuk ¢alilari
cok fazla yetisirse kis cok cetin gecer, cok degilse normal gecer (K3, K18, K19, K20, K25, K27, K30).
Agac alt dallarindan yapragini dékmeye baslarsa kisin cok kar yagmayacagina inanilir (K1, K4,
K18, K25, K27, K30). Agac yapragini iistten dokmeye baslarsa kis mevsimi normal gecer (K11, K18,
K19, K25, K27, K30). Bir agac tepesinden kurumaya baslarsa ya da yapragini tepesinden dékmeye
baslarsa ugursuzluk olacagina ve kisin cok olacagina inanilir (K4, K6, K18, K21, K24, K27). Dolu
fazla yagdig1 zaman, kelime-i sahadet getirilerek ananin ilk cocugunun agzinda bir dolu pargasi
kirdirilirsa dolunun kesilecegine inanilir (K5, K13, K14, K15, K18, K19, K22, K26). Giines tam tepe-
deyken 6gle namazi; giines bir kisinin iki boyunu gecerse ikindi; giines batarken aksam namazi
kilinma vaktidir (K6, K8, K12, K18, K20, K22, K27). Tan agarirken tan yildizina bakmanin sevap
olduguna inanilir (K1, K5, K19, K25, K27, K30). Bir insan boyu giinesin yiikseldigi zamana kusluk
denir (K6, K10, K11, K15, K19, K28). Gokkusagi altindan gecenin cinsiyetinin degisecegine inanilir
(K2, K11, K15, K17, K20, K25). Gokkusaginin altindan gecenin her dileginin kabul olacagina ina-
nilir (K3, K8, K12, K14, K15, K24, K28). Daglarin tepesinde sis olusmussa birinin 6lecegine ya da
kis olacagina inanilir (K8, K9, K10, K11, K14, K15, K24, K29). Yildiz kaydiginda birinin 6ldiigiine
inanilir. Birinin y1ldiz1 kayd1 denir (K19, K20, K21, K22, K23, K27). Yildiz kayarken dilek tutulursa,
dilegin kabul olacagina inanilir (K19, K20, K21, K22, K24, K28). Ulker yildiz1 gokyiiziinde gériin-
diigii zaman safak sokecegi anlamindadir (K8, K9, K10, K11, K18, K20).

Tabiat olaylari, olagandiistii varliklar, dag, ates, su, agag, ay gibi gok ve yer iyelerini temsil eden
unsurlarla ilgili inanislar da arastirma alanimizda yer tutmaktadir. Baslangicta acikladigimiz
bilgilere paralellik gdsteren bu inanislar, Islamiyet éncesi inanclar olarak Uckonak Kéyii'nde
varligini siirdiirmektedir.

7) Dag lle ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde, daglarn yiiceligine sigmilir (K2, K5, K12, K15, K19, K24). Insanin icindeki
sikintiy1 kimse duymasa da daglarin duyacagina inanilir (K5, K7, K13, K17). Daglarin tepesinde
sis olusmussa birinin 6lecegine ya da kis olacagina inanilir (K5, K7, K11, K15, K19). Kayseri’deki
Ali Dagrnin Hz. Ali’nin atinin torbasindan dokiildiigiine inanilir (K5, K13, K17, K19, K22, K23,
K25).

Tabiat kiiltlerinden dag kiiltiine paralel olarak Uckonak Kdyii'nde de daglarin yiiceligi ile ila-
hi mekanlar olarak diisiiniildiigii séylenebilir. Ozellikle Hz. Ali’nin atinin torbasindan dékiilerek
olustuguna inanilan Ali Dagrnin, Islami inanclarla birleserek dag kiiltiiniin bir simgesi oldugu
soylenebilir.

8) Ates ile ilgili inanislar

Uckonak Kéyii’nde, atese su dokiilmesi iyi sayllmaz, ocak kurur, ocak ¢oker. Aile iiyelerinin
basina bir felaket gelir (K6, K9, K12, K14, K16, K19, K22). Ocak, soba yakmak icin komsu kom-
sudan ates alirsa iyi sayilmaz (K4, K7, K11, K12, K14, K17). Atese su dokiilmez, giinahtir (K5, K8,
K12, K13, K18, K22, K25). Kesilen tirnak ve sac atese atilmaz (K5, K6, K11, K12, K13, K19). Atese su
dokiilmez (K3, K6, K12, K15, K19, K24).

Eski Tiirk inanis sisteminde atese biiyiik sayg1 gosterilir ve atesin temizleyici giiciine inanilir.
Ates Kkiiltiine gore atesi su ile sondiirmek, atese tiikiirmek, atesle oynamak yasaktir. Clinkii bir
“ates ruhu” olduguna inanilir. Uckonak Kéyii halk kiiltiiriinde de atese su dokiilmesi iyi sayil-
maz, aile ocaginin yok olacagina inanilir. Aile ocaginin devamliliginin saglanmasi atalar kiiltiiy-
le bir paralellik gostermektedir. Atesle ilgili olan inanislar eski Tiirk inanis sisteminde oldugu
gibi ayni sekilde varligin1 korumaktadir.
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9) Agac ile ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde, agac alt dallarindan yapragini dskmeye baslarsa kisin cok kar yagma-
yacagina inanilir (K1, K5, K8, K11, K14, K16, K19). Agac yapragini iistten dékmeye baslarsa kis
mevsimi normal gecer (K4, K8, K10, K11, K14, K19). Karamuk calilar1 ¢cok fazla yetisirse kis cok
cetin gecer, cok degilse normal gecer (K5, Ko, K11, K13, K17, K21). Genc agac kesilirse iyi sayilmaz,
6liim ya da ugursuzluk getirir (K5, K13, K19, K24, K27). Bir agac tepesinden kurumaya baslarsa ya
da yapragini tepesinden dokmeye baslarsa ugursuzluk olacagina ve kisin cok olacagina inanilir
(K6, K12, K16, K18, K22). Fidan kesmenin cok giinah olduguna inanilir (K, K6, K11, K12, K14, K19,
K21, K23). Peygamberimizin hadisi iizerine 6lmeden bir agac dikmenin sevap olduguna inanilir
(K6, Ko, K11, K19, K30). Ceviz agac1 dikenin 6mriiniin kisa olacagina (ceviz agaci gec meyve verir
ve yemeye Omiir yetismez) inanilir (K4, K7, K11, K14, K18, K22). Meyve veren bir agac¢ dikmenin
sevap olduguna, kurtlarin kuslarin bundan nasiplendigine inanilir (K5, K8, K10, K11, K15). Mey-
ve vermeyen agac dikilmez (K5, K8, K14, K19). Agac yetistiren bir evlat yetistirmis kadar sevap
alir (K6, K8, K12, K17, K18). Agac dikmek, agac yetistirmek bir cocuk yetistirmekle estir (K4, K7,
K11, K13, K17).

Uckonak Kéyii halk kiiltiiriinde eski Tiirk inanislarinda oldugu gibi agac kiiltiine bagl ola-
rak, agaca saygi esastir. Genc agacin kesilmesinin ugursuzluk getirecegi inanci da insan 6mriinii
azaltacagi diisiincesini dogurmaktadir. Agac yetistirmenin sevap oldugu seklindeki peygamber-
lerin hadisleri de agaca verilen 6nemin eski Tiirk inanislarinin bir devami olarak Islamiyet iceri-
sinde de yasatildigini gostermektedir.

10) Su ile ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde, her pisligi su gotiiriir inanciyla su kutsal kabul edilir (K1, K6, K8, K10, K11,
K14, K17). Su temizligi, saflig1 temsil eder (K5, K8, K10, K11, K17, K20). Suya kiiciik abdest yapmak
giinahtir (K4, K6, K8, K12, K18). Biri giinah islediginde ceza olarak kirpiginden yedi kirpik ko-
parilip suya atilacagina inanilir (K6, K9, K12, K17, K21). Banyo yapilan su ayak degdik yere ya da
yola dokiilmez. Kirk giin nasibin kesilecegine inanilir (K5, K8, K12, K15, K24). Bir biiyii, muska
tesiri bozulsun diye dere, irmak gibi bir akarsuya atilir (K6, K8, K12, K17). Bir ayet ayak degmedik
bir yere ya da suya atilir (K7, K9, K12, K18, K26). Yeni dogmus cocugun yanina al basmasin diye
su konur (K7, K9, K13, K19, K21). Nazar icin ya da sifa olsun diye yazilan muska suya konur, suyu
ile banyo yapilir, suyu icilir (K8, K12, K19, K25). Su icilirken kibleye doniip icilir (K6, K8, K11, K12,
K13). Akan suyun biitiin kotiiliikleri alip gétiirecegine inanilir (K7, K9, K11, K17, K18, K19). Koétii
rilya goriildiiyse, kotiiliigii aksin gitsin, hayra ciksin diye akan suya anlatilir (K6, K8, K9, K11,
K12, K13, K14).

11) Hayvanlarla ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde hayvanlara zarar vermek giinah sayilir (K1, K14, K15, K16, K19). Yilanin esi
oldiiriiliirse, diger yilan 6ldiiren kisiye diisman olur (K3, K8, K17, K25, K27, K30). Yilana ciftlesir-
ken yaklasilmaz (K8, K9, K12, K17). Karga ve baykusun bir yere tiinemesi ugursuzluk getirir (K8,
Ko, K13, K18, K20). Baykus bir eve sik sik tiinerse uzaklastirilir, hangi eve tiinerse o evin tiinegi
dagilir, o evden cenaze cikacagina inanilir (K6, K25, K27, 30). Kopek ulursa bir yerden cenaze
cikacagina inanilir (K6, K7, K9, K13, K14, K19). At sineginin hayirli haber getirdigine inanilir (K15,
K16, K18, K20, K23). Yolda giden aracin 6niinden tavsan gecerse ugursuz, tilki gecerse ugurlu
gelecegine inanilir (K6, K12, K15, K19). Ezan okunurken képegin ulumasi ugursuzluk getirir (K15,
K17, K19, K22, K25). Giivercin evde beslenirse ugursuzluk getirir (K1, K4, K12, K15, K17, K20). Ko-
yunlara melaike goziiyle bakilir (K3, K7, K12, K15, K18). Esegin agiz cevresi kara ise ondan zarar
gelecegine inanilir (K3, K6, K13, K15, K18). Koyun giidenin erisecegine inanilir (K15, K17, K19,
K22, K25). Kediye bakmak ugursuzluk getirir (K4, K8, K13, K15, K17, K19, K25). Kediyi 6ldiirmek
cok giinah sayilir. Karsiliginda bir cami bile yaptirilsa giinahin affolunmayacagina inanilir (K13,
K17, K25, K27, K30). Kara kedi ugursuzluk getirir (K2, K7, K14, K15, K17). Képegin bir ekmek vere-
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ne yillarca hizmet edecegine inanilir (K3, K8, K15, K18). K6pek sadakatinden dolayi iyi tutulur
(K4, K8, K13, K15, K19). Karinca yuvast bozanin, kendi yuvasinin bozulacagina, kendi basina
bela gelecegine inanilir. Rivayete gére Hz. Siileyman’in devesi karincalari rahatsiz etmis. Karin-
calar bir cukur acip deveyi icine diistirmiisler ve basina ¢cémiip yemisler (K25, K27, K30). Horoz
vakitsiz Oterse ugursuzluk getirir, horoz kesilir (K8, K9, K13, K17). Horozun ilk &tiisiiyle sahura
kalkilir. {kinci Otiistinde sahur biter, oruca baslanir (K8, K9, K13, K18, K22). Tavugun horoz gibi
Otmesi iyi sayilmaz, ugursuzluk getirir (K15, K18, K25, K27, K30). Bir kisi domuzun adini andigi
zaman kirk giin nasibi kesilir (K2, K3, K12, K15). Saka kusu Gterse hayirli bir haber gelir (K25,
K27, K30). Kuslan 6ldiirmek giinahtir (K4, K16, K18, K25, K27, K30). Karga oterse yagmur yagar
(K5, K13, K25, K27, K30). Oriimcek 6ldiiriilmez, giizel bir haber getirdigine inanmlir (K19, K20, K21,
K22). Oriimcek insanoglunun dokuyamadigini yaptigi icin kutsal sayilir (K23, K25, K27, K30). Hz.
Muhammed kafirlerden kacarken bir magaraya saklanir. Magaranin agzinda bir hurma agaci
vardir. Agacin dalinda bir giivercin yuva yapmis, magaranin agzina da oriimcek ag yapmistir. Bu
rivayetten Otiirii 6riimcek 6ldiiriilmez (K2, K3, K11, K15, K18, K19, K23).

12) Giinlerle ilgili inanislar

Halk arasinda bazi giinler icin birtakim inanislara rastlanmaktadir. Bu giinler, belirli isleri
yapma, bazi davranislardan kacinma vb. gibi gruplandirlabilir. Uckonak Kdyii’nde de giinlerle
ilgili cesitli farkl1 goriisler vardir. Pazartesi giinii giin dogmadan edilen dualarin kabul olacagi-
na, dilek kapilarinin acik olduguna inanilir (K4, K9, K11, K15, K25, K27, K30). Sali giinii baslani-
lan isin gecikecegine inanilir (K3, K8, K15, K24, K26). Persembe giinii bir ise baslandig1 zaman o
isin hayirla bitecegine inanilir (K11, K13, K15, K24, K25, K27). Persembe giiniinii cumaya baglayan
aksam, 6lmiislerin ruhlarinin kendi evlerini ziyarete geldigine inanilir. Bu nedenle o giin hayir
islenir, sadaka verilir (K3, K6, K15, K16, K24). Cuma giinii ev temizligi yapilmaz (K15, K18, K19,
K25, K27, K30). Cuma giinii camasir yikanmaz (K4, K13, K16, K25, K27, K30). Cuma giinii kazan
kurulmaz, cenaze cikar (K6, K14, K17, K25, K27, K30). Cuma giinii dikis dikilirse dikilen giysinin
yanacagina inanilir (K3, K7, K9, K14, K17, K25, K27, K30). Diinyanin Pazar giinii olustuguna ina-
nilir (K3, K8, K10, K15, K24).

13) Olaganiistii Varliklarla ilgili inanislar

Uckonak Kéyii'nde, 1slik calinirsa seytan toplanacagina inanilir (K1, K5, K13, K16). Ezan oku-
nurken seytanin kacacagina inanilir (K4, K8, K12, K15). Camide kamet edilirken seytan kacar (K5,
K7, K9, K12, K17). Bir kisi cok giildiigiinde ya da Kkiifiir ettiginde, “koltugunun altina seytan girdi,
besmele cek” denir (K5, K9, K11, K14). Bir kisi 6fkelendigi zaman seytanin 1vgasi geldi denir (Ks,
K8, K12, K15). Kotii varliklar gelmesin diye aksamlari disari sicak su dokiilmez, kiil atilmaz (K6,
Ko, K11, K12, K16). Gece 1slik calinmaz. K6tii varliklar gelecegine inanilir (K7, K9, K11, K13, K15,
K18). Gece akarsuyun iizerinden atlanirken besmele cekilmezse ve gece vakti kuytu yerlere yak-
lasilirsa cin carpacagina inanilir (K6, K8, K12, K16). Esek anirdig1 zaman seytan dokunduguna
inanilir (K7, K12, K14, K19).

14) Diger inanislar

Sag ve tirnakla ilgili inanislar Samanist inanc¢larin kalintilar1 olarak biiyiisel islevligiyle kar-
simiza ¢cikmaktadir. Kur’an-1 Kerim, alinyazisi, hayir ve ser, sadaka, rizk, kible, melekler, lokman
hekim, riiya, misafir ile ilgili inamslar da Islamiyet etkisiyle ortaya ¢ikmis, Kur’an-1 Kerim’de
ayetlerle ve hadislerle aciklanmis, dini inanislar olarak benzer 6zellikte varligini siirdiirmekte-
dir.

Uckonak Kéyii'nde, eski adetlere gore sac hi¢ kesilmez (K1, K5, K11, K14, K18, K19, K21). Ak-
samlari sac kesilmez (K5, K8, K10, K12, K13, K18).

Uckonak Kéyii'nde, tirnak Cuma giinii kesilmez (K5, K11, K15, K23).Kesilen tirnak topraga go-
miiliir (K3, K7, K11, K14, K18). Tirnagin uzun olmasi hos karsilanmaz (K5, K9, K11, K15, K19). Gece
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tirnak kesmek ugursuzluktur (K3, K7, K19, K27). Gece tirnak kesilmez, 6mrii kisaltir (K3, K8, K11,
K15). Kesilen tirnagin ayakaltinda olmasi iyi sayilmaz (K6, K9, K11, K14, K19).

Kur’an bulunan yerde ayak uzatilip oturulmaz, yatilmaz (K1, K5, K9, K10, K11, K14, K19).
Kur’an Kerim okunacagi zaman besmele cekilir ve ii¢ kere opiiliir (K4, K7, K12, K15, K18, K25). Ab-
destsiz ele alinmaz (K4, K8, K9, K11, K12, K13, K15, K17). Kuran-1 Kerim kutsal oldugu icin yiiksek
bir yere konur (K5, K7, K9, K12, K13, K15, K18).

Kibleye karsi ayak uzatilmaz (K1, K3, K5, K8, K12, K14, K16, K17, K20). Banyo yaparken, kibleye
sirt doniilmez (K4, K7, K11, K12, K15). Yatarken kibleye sirt déniilmez (K5, K7, K9, K11, K12). Otu-
rurken bile sirtin1 kibleye dénmemeye dikkat edilir (K3, K6, K8, K11, K13). Tuvalet kibleye karsi
yapilmaz (K5, K6, K11, K12, K15). Kibleye kars1 tuvalete oturulmaz (K4, K5, K11, K12, K15). Duanin
kibleye dogru yapildigi zaman kabul olacagina inanilir (K4, K6, K11, K12, K13, K15). Kible yoniine
resim asilmaz (Ks, K6, K11, K12, K13, K16).

Uckonak Kéyii'nde, meleklerin iyi insanlara yardim ettigine inanilir (K1, K5, K14, K18). Dini
savaslarda peygamberimiz yaninda 6n saflarda savastiklarina, savasin onlar sayesinde kazanil-
digina inanilir (K5, K8, K9, K12, K18, K21). Meleklerin cocuklar yedi yasina kadar koruduguna
inanilir (K6, K8, K12, K13, K15). Gozleri meleklerin koruduguna, goz kirpmamizin nedeninin me-
leklerin varligindan 6tiirii olduguna inanilir (K6, K7, K9, K10, K11, K12). Bebekler uyurken giiliim-
serse meleklerin giildiirdiigiine inanilir (K5, K7, K9, K11, K12). Bir kisinin viicuduna ani titreme
gelirse Azrail’in 6liimii hatirlattigina inanilir. Hemen besmele cekilir ve aklimda denir (K4, Ks,
K11, K12, K15, K19).

Uckonak Kéyii'nde, Lokman hekimin her hastaliga sifa olduguna inanilir (K1, K2, K4, K6, K11,
K14). Bitkilerden ila¢ yapti§ina, sifa dagittigina inanilir (K4, K6, K11, K14). “Oliimsiizliige care
bulunsa lokman hekim bulurdu” seklinde inanilir (K2, K4, K12, K15). Inanisa gore lokman hekim
Oliimsiizliigiin sirrin1 bulmustur; fakat bir nehrin iizerindeki bir kopriiden gecerken, Cenab1 Al-
lah tarafindan bir riizgar ¢ikar ve lokman hekimin elindeki kitap suya diiser, dagilir, ele gecen
birkac yaprakta yazilanlardan bugiinkii tibbin dogduguna inanilir (K3, K5, K11, K13, K16). Giinii-
miizde kéyde bu inanctan 6tiirii hala ocaklara gidilir, sifa aranir (K4, K6, K9, K13, K17). Bugiinkii
tip gelismemisken lokman hekimlerden sifa umulurdu (K4, K8, K11, K15, K16, K19, K22, K26).

Inanisa gore hocanin okuyamadigina alinyazisi denir (K1, K5, K8, K11, K13, K19, K21). Her
seyin Allah’tan geldigine, alinyazisinin degismeyecegine, tamamiyla Allah’a teslimiyete inanilir
(K6, Ko, K10, K11, K12, K16).

Hayir ve serrin Allah’tan geldigine, cezasinin ve miikafatinin olduguna inanilir (K23, K25,
K28, K30). Bir fakire yardim edilir, karni doyurulur, sirtina bir giysi verilirse hayir alinacagina
inanilir (K2, K5, K9, K21).

Uckonak Kéyii'nde, riiyalara dini inanislardan dolay1 inanilir (K1, K4, K13, K15, K24, K25,
K28). Riiya goriildiigiinde gerceklesecegi diisiiniiliir (K15, K24, K25, K26, K27). lyi riiya goriiliirse
anlatilmaz. Bir daha gériilemeyecegine inanilir (K2, K5, K11, K13, K15, K24, K25, K26). Kotii riiya
goriildiiyse, kotiiltigii aksin gitsin, hayra ciksin diye akan suya anlatilir (K4, K13, K15, K16, K19,
K25, K27, K30). Kotii riiya kimseye anlatilmazsa, rityanin catlayacagina, boylece gerceklesme-
yecegine inanilir (K4, K16, K18, K20, K25, K27, K30). Kotii riiya hayra yorulur (K3, K18, K25, K27,
K30).

Bir eve ulu kimselerden bir misafir gelir ve gériinmez olursa yerine bir ¢ift yesil pabug birakir.
0 pabucla huysuz, fel¢ cocuklarin iyi olmasi icin agzina vurulur (K1, K3, K5, K9). Misafir rizkiyla
gelir inanci vardir (K4, K7, Kg, K12). Misafir kabul etmek sevap almak anlamui tasir (K5, K7, K11,
K15). Misafir on kismet ile gelir, birini yer, dokuzu ev sahibine kalir inanci vardir (K3, K6, K9, K11,
K12).

Inanisa gore calg calmak seytan isidir. Seytan toplanir (K1, K6, K9, K10, K16). Calg1 calanin
seytan cagirdigina inanilir (K5, K8, K9, K13, K19). Calgi calan giinah isler (K6, K8, K14, K19). Kar1
kocanin calg1 6niinde oynamasinin nikdh bozduguna inanilir (K7, K9, K12, K18).

Samanizm inancina gore eski Tiirklerde samanlarin tanrilarla konustuguna, ruhlarla konu-
sup onlarin yardimiyla yol gostericilik yaparak akil 6grettigine, hekimlik yaparak hastalara mu-
sallat olan kotii ruhlarn kovmak icin telkin yolu ve yaptig1 cesitli bitkisel ilaclarla sifa aradigi
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goriiliir. Samanlar basina atkuyrugu, yiizlerine maske gecirip, ziller ve cingiraklar takili 6zel giy-
sileriyle bagirr, oynar ve davul calarak dua edip cesitli hareketler yaparlar. islamiyet’le birlikte
Samanizm icerisinde var olan bu durum, Islamiyet dis1 olarak gériildiigii icin seytan isi olarak
algilanmis olmalidir. Samanlarin biiyii ve telkinde kullandiklar1 ¢alginin calinmasi da bu eyle-
min parcasi olduklarindan, Uckonak Kéyii'nde bir giinah gibi diisiiniilmiis olmasi, yasak olarak
addedilmesi muhtemeldir.

Gece aynaya bakanin bahti kara olur (K1, K4, K11, K16, K19, K23). Aynanin karsisinda cok
durmak iyi karsilanmaz (K3, K4, K8, K12, K15, K19). Yeni dogan bebek aynaya baktirilmaz (Ks,
K8, K13, K17). Ayna kirilirsa ugursuzluk sayilir (K6, K9, K12, K14). Aynanin karsisinda namaz
kilinmaz (K4, K6, Ko, K11, K17, K20). Kiiciik cocuk, 6zellikle erkek cocugu aynaya baktirilmaz.
Oglancik hastaligina (havale) yakalanacagina inanilir (K6, K9, K11, K14, K17, K19). Sonu aydinlik
olsun diye, gelin oglan evine indirilirken tizerine ayna tutulur (K6, K9, K16, K21, K27).

Uckonak Kéyii’nde gece aynaya bakanin bahtinin gece gibi kara olacagina inanilmasi, sonu
aydinlik olsun diye geline ayna tutulmasi, benzer benzeri dogurur prensibinden hareketle taklit
biiyiisiinii cagristirdig1 séylenebilir.

Sonuc

Islamiyet 6ncesi inang sistemleri icerisinde yer alan kiiltlerden atalar kiiltii, tabiat ve Gk
Tann kiiltleri Uckonak Kéyii’ndeki inanislarin arkaigini olusturmaktadir. Eski Tiirk kiiltiiriiniin
izlerini tasiyan bu inamslar, Uckonak Koyii'nde Islamiyet icerisinde kilik degistirerek varligini
stirdiirmektedir.

Kaynak Kisiler

K1: Mustafa SAHIN: 1962 dogumlu, flkokulu mezunu, ciftci, Uckonak.

K2: Riza KAYA: 1934 dogumlu, ilkokul mezunu, ciftci, Uckonak.

K3: Hac1 Osman KAYA: 1954 dogumlu, ilkokul mezunu, ciftci, Uckonak.

K4: Ali ERDOGAN: 1956 dogumlu, ilkokul mezunu, kéy muhtari, Uckonak.

Ks5: Adnan Menderes KAYA: 1969 dogumlu, lisansiistii mezunu, 6gretmen, Uckonak.
K6: Ali Erdogan KAYA: 1960 dogumlu, ilkokul mezunu, ciftci, Uckonak.

K7: Mustafa SAHIN: 1944 dogumlu, ilkokul mezunu, Ciftci, Uckonak.

K8: Elvan CELIK: 1970 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak.

K9: Mehmet KAYA: 1934 dogumlu, okuma yazmasi var, ciftci, Uckonak.

K10: Sultan SAHIN: 1960 dogumlu, ilkokul mezunu, ev Hanimi, Uckonak

K11: Nebahat ERDOGAN: 1948 dogumlu, okuma yazmasi yok, ev hanimi, Canakpinar.
K12: Beyhan AYDIN: 1976 dogumlu, ilkokul mezunu, Uckonak.

K13: Giilperi DELIBAS: 1956 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak.

K14: Fatma EROGLU: 1951 dogumlu, okuma yazma yok, ev hanimi, Uckonak.

K15: Hadi Yasar EROGLU: 1957 dogumlu, lise mezunu, ciftci, Uckonak.

K16: Derya KAYA: 1972 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak

K17: Rahime KAYA: 1937 dogumlu, okuma yazmasi yok, ev hanimi, Uckonak.

K18: Mithat KAYA: 1960 dogumlu, ilkokul mezunu, ciftci, Uckonak.

K19: Elif KAYA: 1945 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak.

K20: Mesudiye EROGLU: 1949 dogumlu, okuma yazmast yok, ev hanimi, Uckonak.
K21: Tuna EROGLU: 1959 dogumlu, ilkokul mezunu, Uckonak.

K22: Makbule OZKAN: 1947 dogumlu, ilkokul mezunu, Uckonak.

K23: Ak Mehmet ERDOGAN: 1934 dogumlu, ilkokul mezunu, ciftci, Uckonak.

K24: Giillii EROGLU: 1991 dogumlu, ortaokul mezunu, ev hanimi, Uckonak.

K25: Kadriye ERDOGAN: 1964 dogumlu, okuma yazma yok, ev hanimi, Uckonak.
K26: Ziilbiye ERDOGAN: 1970 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak

K27: Cennet OZULKU: 1961 dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanimi, Uckonak.

K28: Hanim KAYA: 80 yaslarinda, okuma yazmasi yok, ev hanimi, Uckonak.

K29: Leyla SAHIN: 1950 dogumlu, ev hanimi, okuma yazma yok, Kesir kdyii



108 | SOSYAL BILIMLER Giilsiim Targin

Kaynakca

Artun, Erman. (2001). “Anadolu Inan¢ Onderlerini Besleyen Eski inanc Sistemleri, Dinler, ina-
nislar”. Uluslararas: Tiirk Diinyas: inanc Onderleri Kongresi Bildirileri”. Ankara.

Artun, Erman. (2005). Tiirk Halkbilimi. Istanbul.

Artun, Erman. (2007). “Cukurova Konargocer Tiirkmenlerinin Halk Kiiltiirlerinde Eski Tiirk
Inanclarinin zleri”. I1. Kayseri ve Yoresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat Bilgi S6leni Bildirileri”. Kayseri.

Avcioglu, Dogan. (1995). Tiirklerin Tarihi, I. Cilt. Istanbul.

Boratav, Pertev Naili. (1988). Halk Hikayeleri ve Halk Hikayeciligi. Istanbul.

Boratav, Pertev Naili. (1997). 100 Soruda Tiirk Folkloru. Istanbul.

Ciblak, Nilgiin. (2004). “Halk Kiiltiiriinde Nazar, Nazarlik Inanci ve Bunlara Bagh Uygulama-
lar”. Tiirkliik Bilimi Arastirmalar1 (TUBAR). Nigde.

Eliade, Mircea. (1987). Enecyclopedia Of Religion. v. 13. Mc Millan, Newyork.

Er6z, Mehmet. (1983). Milli Kiiltiiriimiiz ve Meselelerimiz. Istanbul.

Erdz, Mehmet. (1992). Eski Tiirk Dini ve Alevilik Bektasilik. Istanbul.

Gokdag, Bilgehan; Kuruca, Nazim. (1998). “Giresun’daki Eski Tiirk zleri”. Giresun Kiiltiir
Sempozyumu Bildirileri”. Istanbul.

Giingor, Harun. (2002). Eski Tiirklerde Din ve Diisiince, Tiirkler, C.3. Ankara.

Hancerlioglu, Orhan. (1993). Felsefe Sozliigii. Istanbul.

Hassan, Umit. (1986). Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler. Ankara.

Hinger, ihsan. (1976). “inanclanmiz acisindan Yatirlar ve Ziyaretlerin Miispet Yonleri”. 1.
Uluslararas: Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri, IV. Cilt Gelenek- Gérenek ve inanclar. Ankara.

inan, Abdulkadir. (1995). Tarihte ve Bugiin Samanizm. Ankara.

Kalafat, Yasar. (2004). “Tiirk Halk Inanclarinda Zamana ve Zemine Bagli Degisimler”. Halk
Kiiltiiriinde Degisim Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri”. Kocaeli.

Kaya, Muharrem. (2001). “Eski Tiirk Inanislarinin Tiirkiye’deki Halk Hekimliginde izleri”.
Folklor/Edebiyat. Ankara.

Ocak, Ahmet Yasar. (1983). Bektasi Menakiplarinda islam Oncesi inan¢ Motifleri. istanbul.

Ocak, Ahmet Yasar. (2000). Alevi ve Bektasi Inanclarinin islam Oncesi Temelleri. istanbul.

Ogel, Bahaeddin. (1984). Islamiyet’ten &nce Tiirk Kiiltiir Tarihi I, Ankara.

Ornek, Sedat Veyis. (1988). 100 Soruda ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane. istanbul.

Sisman, Bekir. (1996). Islamiyet Oncesi Tiirk Inanc ve Ritiiellerinin Samsun ve Yéresindeki
izleri.

Tarcin, Giilsiim. (2009). “Kayseri Uckonak-Adana Yeniyayla Koyleri Karsilastirmali Halk Kiil-
tiirii Arastirmasi”. Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Karsilastirmal1 Edebiyat Anabi-
lim Dal1 Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul

Tezcan, Mahmut. (1996). Kiiltiirel Antropoloji. Ankara.

Turan, Serafettin. (1994). Tiirk Kiiltiir Tarihi. Ankara.

Yardimci, Mehmet. (1993). “Zara’da Halk inanclan ve inanclara Dayali Iyilestirme Yollar1”.
Halkbilim ve Edebiyat Yazilar1/Gelenek, Gorenek ve inanmalar. Malatya.



109

CEVIRI / Ersoy YILMAZ!

Bernard Palissy:
Modern Seramigin Peygamberi*

Jerah JHONSON

Gegen iki on yi1l esnasinda nadir fakat emsalsiz olmayan tarihsel bir olusa, popiiler bir el
sanatinin bir giizel sanata déniisiimiine taniklik ettik: Fotograf. Sanatlarin tarihi, benzeri olus-
larin ekseninde doner. On dokuzuncu yiizyil klasik balenin dogusunu gérdii, on sekizinci yiiz-
yil miizigin doniisiimiinii isitti, on yedinci yiizyilsa opera ve tiyatronun. Bunlarin listelenmesi
miimkiindiir. Tiim isaretler, bu kez seramikte, bir digerini gérmek iizere oldugumuzu gosteriyor.

Bu sahadaki atilim, daha cok ya da daha az es zamanl olarak Ingiltere’de, Fransa’da ve
ABD’de yaklasik bir yiizyil 6nce basladi. Bunun liderleri, boylesi hareketlerde hayli sik sekil-
de gozlemlendigi iizere, kendilerini, yaraticilardan ¢ok uyaricilar ya da restore ediciler olarak
gordiiler. Bir bakima haklilardi da. Bir gézlemci, yiizyil doniimiinde soyle yazar: “Kader onlari,
seramik sanatinin yenileyicileri olarak secip ayirmisti... 6viinecek 6zel vasiflara sahip olmadik-
lar1... agir ve siipheci... uzun inziva yillar1 boyunca... ... unutulmus sanati canlandirmak ve yeni-
den seramik harikalar iiretmek icin gayretli bir tutku biriktirdiler.” Ve devam eder: “Her birinin
tutkusu, modern bir Palissy olarak kabul edilmek beklentisi idi.... O, her daim dudaklarinda
olan isimdi”.?

Modern seramigin bu kuruculan icin esas model ve esas ilham kaynag1 Bernard Palissy’di.
Palissy, onlarin pesinde olduklari seye ulasmisti-onun kendi yasam miiddetini kil pay1 asan kisa
bir dénem ve Bat1 tarihindeki birka¢ zamandan biri i¢in-: seramigi ciddi bir sanat formu diize-
yine yiikseltmek. Ustelik, Palissy’nin yasam 6ykiisii, onlar1 kendi miicadelelerinde giiclii tutan
destansi bir efsaneydi. En 6nemlisi, onun eserleri, seramik sanatinda Rénesans’tan modern za-
manlara kadarki en dayanikli tekil etki olarak kald1 ve o mesele i¢cin hala kalmaktadir.

Palissy’nin 6ykiisii, nasil bakilirsa bakilsin, sira disiydi. Neredeyse bir ceyrek yiizyil boyun-
ca, 1560’larin sonlari, 1570’ler ve 1580’lerin baslar1 esnasinda, Usta Bernard, Fransa’nin kralice
naibi Catherine de’ Medici’nin sarayinda kiistah bir figiir sekillendirdi. Her ikisi de krali yerles-
kede bulunan yasama ikametgahi ve stiidyosuyla - resmi olarak “Kral icin Dogalc1 Seramik Isler
Tasarimcis1” diye adlandirilmistir- ve kralice naibinin Tuileries’deki yeni sarayinin bahgelerini
diizenlemek ve siislemek yiikiimliigiiyle o, bir sanatciyla bagdasan en yiiksek statiiniin tadini
cikardi3 Fakat Palissy’nin varligi, belli miktarda bir hasedin tetikleyicisi oldu. O, kendi yazilari-
nin yer aldig1 sayfalar iginden, tasra gezilerinden birinde naip tarafindan kesfedilmis ve secilmis
koylii bir deha olarak ortaya cikar.* Pek az bir sosyal gorgiiye ve nezakete, fakat enerji, kibir ve

* Bernard Palissy, Prophet of Modern Ceramics bashikli 6zgiin yazi, The Sixteenth Century Journal dergisinin 14.Cildi, 4 {incii
sayisinin (Kis,1983) 399-410. sayfalar1 arasindadir.

1 Cankur1 Karatekin Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Seramik Boliimii, e-posta: ersoyyilmaz@windowslive.com

2 M. L. Solon, A History and Description of the Old French Faience (London Cassell and Co. Ltd., 1903), s. 154-156. Solon, bu
zanaatin tarihi kadar cagdas seramikle ilgili zamanin en fazla taninan insanlarindan biriydi Sévres’deki bir kag yillik sanat
direktorliigiinden sonra, 1870 yilinda, 20 yy.in baslarina kadar kaldig1 ingiltere’ye Minton’larin bas tasarimcisi olarak gitti.

3 Palissy’nin tam unvan1 Ouvrier de Terre et Inventeur des rustiques figurines du roi et la Reine sa Mére idi. “Tasarimc1”, en iyi
mucit anlamini tasir ve rustik, burada, “primitif"ten ziyade “dogalc1” anlamiyla anlasilmalidir. Latince figulus’tan gelen figuline,
ozellikle iyi ve oldukca saygin, klasik toprak kaplar ve terra kota parcalar i¢in on altinci yiizyilda kullanilan bilgece bir kelimeydi.
4 palissy, iki bilimsel eser koleksiyonu yayinlad; Récept veritable . . . (La Rochelle, 1563) ve genisletilmis bir versiyon Discours
Admirables . . . (Paris, 1580), bir de Montmorency Diikii i¢in kisa bir yapay magara tanimlamasi yazdi. El yazmasi kaynaklar,
sadece Catherine de’ Medici’nin yapay magarasi i¢in bir plan ilave etti ki bu, eserlerinin 1880 ve 1888 baskilari icindedir. Eserl-
erin, on yedinci, on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda, cesitli eksik ve yanlis baskilar i¢inde yeni basimlari yapildi. (Bir 1777
baskisi, Benjamin Franklin’e ithaf edildi). Anatole France tarafindan yapilan 1880 baskisi, uygulamaya doéniik amaclar i¢in, tam
olarak iyi ve cok daha kolaylikla elde edilebilirken, miikemmele en yakin baski Louis Audiat (Niort, 1888) tarafindan diizenlendi.
Aurele La Rocque, The Admirable Discourses’m iyi fakat kusursuz olmayan bir ingilizce gevirisini gerceklestirdi (Champaign-
Urbana University of Illinois Press, 1957). 1880 ve 1888 baskilar1 Discours ¢evirisi, 6zgiin (1580) baskisiyla baglantilidir. Sonraki
notlarda yer alan alintilar, oradaki sayfa numaralarini takip eder.
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kiistahligin haddinden fazlasina sahipti. Latince ya da Yunanca okuma-yazma bilmediginden,
disli bir entelektiiel profil ve kendini yetistirme tarzindan kaynaklanan epeyce sabirsizlik, hos-
goriisiizliik ve saldirganlik sergiledi. Fakat sarayda, muhaliflerini, iizerindeki tuhaflik kisvesi
karsisinda aciz birakmakta parlak sekilde basarili oldu. Palissy sevimli degildi fakat kendini
sevdirmede tamamen basariliydi.

Bir tiir ham Fransiz Leonardo’su olarak Palissy, sadece yaratici bir diis giicline degil, fakat do-
yumsuz bir entelektiiel meraka da diiskiindii. O, askeri savunma yapilari tasarladi, genis 6lcekli
jeolojik gozlemler yapti, kendi dogal tarih miizesini kurdu ve genis yelpazeli bilimsel deneyleri
yonetti. Bir keresinde tip hakkinda konferans vermek iizere, Parisli hekimleri davet etti- ve onlar,
iclerinde iinlii cerrah Ambroise Pare de bulunmak iizere, bu daveti kabul ettiler. Yillar gectikce
birbiri pesi sira ilmi eserler kaleme aldi. Bunlar, biyoloji, jeoloji, paleontoloji, hidroloji, kimya,
fizik, simya, metalurji, ziraat, mineraloji, mumyalama, toksikoloji ve meteoroloji dahil, sasirti-
c1 sayida ¢ok konuya iliskindi>. Fakat muhtemelen hepsinin icinde en sasirtici olani sudur ki,
Palissy, yeni bir dini teskilat kurmakla kalmadi, fakat acik¢a Din Savaslar sirasindaki reform
nedenini ve Saint Bartholomew’nun Katliam Giinii'niin yerindeligini bile savundu. Bunu, naibin
himayesinde gétiirdii fakat naib 1588 yilinda ebedi yatagina gittiginde, saraydaki 6fkeden deliye
donmdiis Katolik grup, onu, bir yil icinde 6lecegi Bastille’de kilit altina aldilar.

Naip, Palissy’i tasrada unutulmaktan ve yoksulluktan kurtarmadan 6nce, o zaten iki kariye-
riyle basarilt olmus ve kendisini bir iiciinciisii ile kabul ettirmisti. 1510 y1ili civarindaki gézden
uzak, miitevazi dogumun gerceklestigi Giineybati1 Fransa’daki, meyve ve kiimes hayvani {ireti-
cisi kadim Agen kasabasindan, eski ve gecerli bir zanaat olan vitraydaki ¢iraklig1 araciligiyla,
genc bir seyyah camci olarak rastlantisal bir istihdama dogru hareket etti; Fransa’nin daha iyi
kisimlar ve belki Hollanda ve Ren havalisinde, Almanya iclerinde gezindi. Egitimi, bu yillar
esnasinda, portreler satmak vasitasiyla kendi kazancini temin etmesine olanak saglayacak dii-
zeyde desen ve resim ustaligini iceriyordu. O ayni1 zamanda, kendisine daha sonra ruhsatl bir
arazi siirveyani olmak yetkisini saglayan, yeterli diizeyde okuma, yazma ve aritmetik de 6grendi.
Palissy’nin, yirmili yaslarinin ortasinda oldugu 1530’larda, Ronesans’in seffaf pencereler tercihi
nedeniyle vitray talebi diistiigii icin eve dondii; evlendi ve bir arastirici olarak gecimini saglama-
y1 denemek iizere Saintes civarindaki kasabaya yerlesti.

Birkac y1l sonra hayatinin akisi tekrar, bu kez dramatik olarak degisti. 1540 civarinda, kim ol-
dugunu séylememisse de, birisi ona beyaz bir fincan gosterdi ~muhtemelen nefis bir parca, ital-
yan ¢inisi veya nadir bir Cin porseleni 6rnegi veya cok daha muhtemel olarak bir Saint-Porchaire
seramigi parcasi®. Beyaz fincanin tasarimi ve kusursuzlugu onu hayran birakti. Bdyle bir seyin
nasil yapilmis oldugunu zihninde canlandiramadi. Fincan, onun aklina adeta dadandi. Kafasin-
dan bu goriintiiyii silkeleyip atamadi. Fincan, bir takint1 haline geldi. Nasil yapilmis oldugunu
anlamak icin onun gizemlerini 6grenmeye, kisacasi, bir benzerini yapabilmeye karar verdi.

Onun dehasinin 6ziinii temsil eden béyle bir hamle, bir Palissy karakteristigidir. Dinin, bi-
limin veya sanatin hangisinde olursa olsun, otoriteleri ve 6nyargilar reddetti ve problemler
iizerinde kendi yeni arastirmasina giristi. Hedefi daime kaynaga gitmek ve bir seyi kendi temel
ozellikleri icinde anlamakti. Soylemler (Discours) adli eserinin 6nsoziinde Palissy, “kisi topragi
eselemeli ve iirettigi seyleri anlamak icin, icini arastirmalidir” der.”

Palissy Kutsal Kitab1 “benim hiinerim toprakta gizlidir” seklindeki yorumuyla degil, fakat
onun “beni anlamak i¢in, Tanriy1 memnun eden seylerin aciga ¢ikarilmasi” yorumuyla kendisi-
ne gorev yiikledigini hissetti.? lletme tarzi, mesaja gore sectigi arac1 degistirdi: bilgi vermek icin

5 Palissy’nin bu sahalardaki bir dizi eseri, 6zellikle tarim ve jeolojide, tiiriiniin ilk dikkate deger calismasi oldu. Jeologlar, onu
genellikle disiplinlerinin “babasi1” olarak anarlar.
6 Palissy, “On the Art of the Earth,” (Discours, s. 267-296) diyalogunda, kabin dykiisiinii, seramikteki yiirek par¢alayici kendi-
kendine egitimini ve yasaminin ilk dénemlerinin detaylarini nakleder. Bu, bati edebiyat: kiilliyatinda en c¢arpict ve kuvvetli
naif anlatim eserlerinden biridir. Palissy, daha yasli cagdasi Rabelais’le modern Fransiz dilinin mimari olmak konusunda
cekisti. Modern arastirmacilar, dilbilimsel incelemelerinde, Palissy’nin eserlerine, tipki Rabelais’in eserlerine oldugu gibi, bagl
kalmaktadirlar. Palissy’nin 6neminin bu y6niiniin kisaca ele alinisi icin La Rocque’un 6nséziine bakiniz.
7 Discours, “Dedication” s. v.

A.ge.,s.iv.
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konferanslar, delil gostermek icin bilimsel eserler, demonstrasyon icin miizesi, miizakere etmek
icin dostlar1 ve arkadaslarindan olusan “kiiciik akademi”si ve kalani icin sanat.

Palissy beyaz fincanin sirlarini arastirmaya daldigi zaman, ¢omlekgilik sanatinin cahili ol-
masl, onun goriisii acisindan, bir sikint1 degil fakat bir nimetti. Bu isin {istesinden gelmek icin,
kabul edilmis hichir yetkiye, hichir 6nyargiya sahip degildi. O, baslangictan beri basina buy-
ruktu. Entelektiiel veya manevi alanlardaki gayretlerinden ziyade, sanat alaninda 6liimsiizliige
yiikselmesinin, bdyle basit bir nedeni olabilir. Vecizelerinden birinde, “diinyada sanat yoluyla
aciga cikarilamayan pek az sey vardir” dedi.®

Palissy’nin arastirmast, istirapli bir cesareti kanitladi. Hayatinin on alt1 yilini, bor¢lanabildigi
biitlin parayi; cocuklarinin saglig1 ve karisinin, arkadaslarinin ve toplumun saygisi ugruna feda
etti. Karsilinda semeresi, yoksulluk, asagilanma, utandirilma, hayal kiriklig1, yalnizlik ve derin
liziintii oldu. Fakat ruhu direndi ve kararliligini, cinnet noktasinda, sevke doniistiirdii. Ailesinin
son ekmek parasini firinina yakacak odun icin harcadiginda ve onu hafifce yaktiginda, yakit icin
evin mobilyalarini ve son olarak zemin désemelerini soktii. Fakat sonunda basardi.

Yorumcular onu hakikaten tamamen yanlis yorumlamislarsa da, basardigi siiphesizdir. Onlar
Palissy’nin, hedefine ulasmada basarisiz oldugunu ciinkii, fincanin sirin1 asla kopyalamadigi
yorumunu yaptilar. Aslinda o, tarzla ilgili hicbir sey séylemez, onun soyledigi sey, ustaligiyla
gerceklestirdigidir- “zira Tanr1 bana ¢izim hakkinda bir parca sey bilmeyi bagislamist1”- o, “com-
lek kaplar ve iyi tasarimli diger seyler” yapabildi.*® O, kendi aciklamasina gore, ilk olarak sirlarla
ve yiizey tasarimina hakim olarak ise basladi. Fakat form problemlerini kabaca 6grendi. “Kil
hakkinda hicbir bilgiye sahip olmadigimi diisiinmeksizin, sirlar1 arastirmaya basladim.”* Daha
sonra bize, bu siirecte, “sir deneyleri esnasinda yaptig1 6teki yanlislarin, kendisine, 6grenmesi
kolay seylerden daha fazla ders verdigini” anlatir.? Palissy basarisi noktasinda aciktir. Toprak
Sanati (Art of the Earth) eseri, hedefine ulasmadan 6nce, seramige olan ilgisinin baslangicinda
katlanmis oldugu felaketlerin bir agiklamasini icerir.B

Palissy asla beyaz fincanin bir esini yapmak iizere degil, fakat onu anlamak {izere yola cikt1.
0, bir benzerini yapmay1 hedeflemedi fakat benzer bir tane yapabildi. Kopyalamaya sempati-
si yoktu. “Kendilerini sadece putperestlerin eserlerinin nasil taklit edildigini bilmekle 6ven ve
tasarimcilar olarak itibar gébrmek isteyenleri” kinar.* Ve suna dikkat ceker: “Zahmetsizce elde
edenler, yani taklitten Oteye gecemeyenler disinda diinyada hic kimse, sanatin sirlarin1 hafife
almaz”.’ Palissy cagdaslarinin cogunun yapmadigi bir seyi, yaratilanla kopya edilen arasindaki
farki acikca kavradi. Ronesans déneminde goriilecek olan pek az acik tarihsel kaliptan biri, en-
telektiiellerin ve sanatcilarin agirlikli olarak antikiteyle ilgilendikleri uzun bir baslangi¢ done-
mini gdzler 6niine serer. Bu dénem, bizzat kendi yaratici inisiyatifleriyle rahatlik hissedenlerden
onceki ii¢ neslin en iyi kismiydi. Palissy, doniisiimii tek bir sicramada yapti. {1k ve son hedefi,
anlamakti veya sanata dair daha uygun ifadeyle ustalasmakti. Bunu kesinlikle basardi.

Palissy’nin miithis semeresinden bize kalan, yalnizca az bir sayida parcadir. Onun dénemin-
de meshur olan calismalarindan hichir baki kalmamistir. Bunlar orijinal olarak dogal boyutlu
figiirleri —6yle gercekciydiler ki, bahcesinde gezinen aliskin olmayanlar, aniden bunlardan bi-
riyle karsilasinca degismez bicimde ona selam verirlerdi- ve atolyesinin kapisinin yaninda du-
ran, sozde davetsiz misafirlerin gézlerini korkutma amach fakat cogu kez onun gercek hayattaki
orneklerindeki vahsetle telas yaratan kilden bir bekci képegini iceriyordu.

9dAge. icinde “Major Maxims”, s. [377] (numaralanmamuis sayfa).

10 yorumcularm yanhs okuma drnekleri icin bkz. Henry Morley, Palissy the Potter . .. (London, 1852) ve Cecilia Lucy Bright-
well, Palissy the Potter ya da Huguenot, Artist and Martyr (New York, 1858), Bu durum, anilan kitaplarin on dokuzuncu yiizyil
sonlarinda yapilan bir diizine ya da daha fazla baskisinin herhangi birinde, ki Brightwell’inkinin baslig1 ve icerigi sik stk
degismistir, ve onu tek dogru okuyan kisi gibi goriinen Giocomotti haric, 29. ve 30. dipnotlarda belirtilen kaynaklarda goriilebilir.
1 «prt of the Earth,” Discours.

12 A.g.e.., s.291.

3 A.g.e.., s.273.

U pge. icinde “MajorM axims”., s. [375] (numaralandirilmamus sayfa).

5age. icinde “Art of the Earth”, s. 291.

1 Design for a Garden,” Recepte véritable, s. 64.
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Elimizdeki, onun dogal boyuttaki figiirlerinin bazilarinin kalip parcalar1 kadar, tabaklar,
biiyiik servis tabaklari, vazolar, kaseler, legenler, tuzluklar, sos tabaklari, miirekkep hokkalari,
samdanlar ve testilerden olusan bir silsiledir.”” Palissy, iki yaygin tarzda calistt. Tabaklarinin,
servis tabaklarinin ve testilerinin {izerine yapraklar, bocekler ve deniz hayatini yiiksek-kabartma
yontemiyle dylesine dogal bicimde islemisti ki onlarin kesin tiirlerini tanimlamak miimkiindiir.
Ve diger parcalar iizerinde Ronesans sanatcilarina 6zgii olan klasik motifler dagarcigindan 6ge-
ler kulland1. Sonuncusu Palissy icin hazir bir alegorik sozliik olusturdu. O ¢ogu kez, her ikisini
birlestirdi.

Anitsal eserlerinden hicbiri var olmasa da, Palissy’nin bizzat kendi yazilarindan oldugu ka-
dar, cagdasi tanimlamalardan, onlarin bazilarinin neye benzedigi konusunda iyi bir fikre sahi-
biz. Tuileries’de Catherine de’ Medici icin olusturdugu olaganiistii magara-bahce en iyi 6rnektir.
Kendi tasarimi yeni klasik bir tarz, sera benzeri kurulan magaranin merkez kismi, kirk adimlik
bir yiikseklikte disa dogru oyulan okyanus kayalig1 formunda yer aldi. Onun gecis yollarinin
oyuklarini ve catlaklarini, her doniiste zarif bir bicimde boyanmis olan binlerce seramik kabuk-
lar, cakil taglari, kayalar, fosiller, salyangozlar, yengecler, kerevidesler, karidesler, 1stakozlar,
kertenkeleler, deniz kirpileri, yilan baliklar1 ve deniz kaplumbagalariyla kapladi. Yaratiklarinin
her biri, seramik turbaliklar, algler, esmer deniz yosunlari, sigil gibi tas cikintilar ve yosunlar
icinde barindirildi veya yari gizlenmis mineli kamislar, sazlar, su zambaklari, asma kiitiikleri,
siirlingenler ve otlar arasinda uzanmislardi. Ve su, biiyiik seramik baliklarin agizlarindan piis-
kiirtiildiigiinde, hendek-benzeri bir golle kusatilmis bir selale olusturmak {izere biitiinii {izerin-
den asag1 dogru damlar, sizar ve dalgalanirdi.*®

Fakat, Palisy’nin diger eserlerinin cogu gibi magara da baki kalmamis ise de- gozenekli kil
yaratiklarinin suyla doygunlasmis biinyeleri neredeyse hemen kis buzlanmalariyla inceldi ve
catladi- ; magara, onun hatirasi ve etkisiyle giiniimiize ulasti. Hemen hemen kesinlikle, tama-
men seramik tuglalarla kapli cati, duvarlar ve zeminler ve topraktan yapilmis biiyiik ayakli vazo-
larn olusturdugu gecitlerle ana hatlan c¢izilen cati kirisleri ve onlarin sacaklari, Versailles’deki
XIV. Louis’nin Trianon de Porcelaine’in prototipiydi. Trianon de Porcelaine, o devirde porselen
koleksiyonlarina sahip saray odalarinin tiim duvarlarini ve tavanlarini kaplamaya yonelik on
sekizinci yiizyi1l modasini olusturmustu.?

Palissy’nin diger calismasi, -tabiri caizse ona yarasan ¢omlekgcilik sanati- daha dogrudan
ve daha genis kapsamli bir etkiye sahipti. Yasam1 esnasinda, etrafinda bir Palissy okulu olus-
tu ve bu okul, éliimiinden sonra on yedinci yiizyil icinde, onun orijinal kaliplarindan iyi bir
ugrastyla hayli Palissy emtiasi iiretmeye devam etti.?° Takipcileri icinde, en dikkat ¢ekici olan,
daha 6nce ona yardimcilari olarak hizmet etmis olan ogullar1 Nicholas ve Mathurin olmak {ize-
re, Palissy’nin ailesinden cesitli iiyeler vardi. Avon’da esas olarak Palissy attlyesinde calismak
iizere Saintonge’dan gelmis olan Jean Chipault gelenege devam etti. Ve komsu Fontainebleau’da
Claude Berte’emy de Bkenod ve Claude Beaulat aileleri, benzeri esya iiretmek iizere atolyeler
kurdular. Bu merkezlerden biri veya digeri ile baglantili comlekgiler arasinda Gabriel Fourni-
er, Pierre Périlleux, Hugues Semanoyre, Antoine Cléryssy ve Guillaume Dupré vardi. Palissy

17 Yok denilemese de cok az sayida bagimsiz kiiciik figiiriin, bugiinlerde, Palissy’nin ellerinde sekillendigi fakat 6liimiiniin
ardindan at6lyesinde bulundugu diisiiniilmektedir. 1850’lerin sonlar1 ve 1860’larda Baron Haussmann’in Paris’i yenilemesinde
kaz1 caligsmasi yapan is¢iler, biiyiik kaliplari, Palissy’nin at6lyesinin temellerini ve toprak kaplarinin fragmanlarini giin 1s181na
cikardilar. Kaliplarindan biri, sonra yine kayboldu.

Désiré Leroux, La Viede Bernard Palissy (Paris: H. Champion, 1927), s. 60-64, yapay magara hakkindaki kaynaklarin kusursuz
bir ¢oziimlemesini sunar. Bu, asagidaki 30. notta anilan Rothchild’in eserinde listelenenler gibi, daha yakin tarihli eserlerle
desteklenmelidir. En son Naomi Miller, magaray1 genis baglami icinde su calismasinda ele aldi: “Domain of Illusion: the Grotto
in France”, Fons Sapientiae: Renaissance Garden Fountains i¢inde, dii.. Elizabeth B. MacDougall (Washington: Dumbarton Oaks,
1978).

19 The Trianon de Porcelaine, Palissy’nin yapay magarasiyla ayni kaderden muzdaripti ve birkag yil icinde kaldirilmasi gerekmisti.
Girolama della Robia tarafindan, I. Francis icin Bois de Boulogne’de yapilan benzeri bir yapi olan Chateau de Madrid’in talihi
daha iyiydi. Yap, yikildig1 ve beton icin 6giitiildiigii 1792 yilina kadar baki kaldi. Bkz. Arthur Lane, French Faience (New York:
Praeger, 1970), s.15-16.

20 Giacomotti, “Renaissance Pottery,” s. 120. Palissy ve Saint-Porchaire’den adi bilinmeyen ¢dmlekgi, kalaydan ¢ok kursuna
dayali sirlar kullanmis olduklarindan, onlarin ¢alismalari, bugiin, daha 6nce dahil edilmis olduklar fayans kategorisinden ayr1
tutulmaktadir.
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esinlenmelerinin yani sira, sahte olmaya yakin duran diger calismalar, vaktinden 6nce ortaya
cikmaya basladi; en iyi bilineni Calvados’taki Manerbe’dendir.>

On sekizinci yiizyil Cin etkisine giren ve Rokoko tarzi zarafeti toplayan biiyiik seramik ve
porselen imalathane merkezleri gibi, Palissy yoneliminde kismi bir gerileme gordii. Touray’da-
ki Francois-Joseph Péterinck Fabrikasi; Portekiz’de Caldas’daki Mafra Fabrikasindan ithal edi-
len kaba taklitlerin edinimiyle bir Palissy emtias1 saglamaya devam etti. Bunun yani sira za-
naatcilarin bir kismi, Fontainebleau-Avon atdlyesinde kaldilar ve hiinerlerini Fransa’nin diger
kisimlarina tasidilar. Palissy gelenegi bilhassa Saintonge, Beauvais, Normandiya, Flandra ve
Champagne’de kaldi. Son ad1 gegenden, ustalikla yapilmis yabani tavsanlar bicimli toprak kava-
nozlar ve uzun balik tabaklari geldi. Ligron ve Maine’deki Courcelles fabrikalarinda, kurbagalar,
salyangozlar, karides ve 1stakoz, midye gibi kabuklu deniz hayvanlarinin yani sira yiiksek ka-
bartma grotesk insan figiirleri gibi dikkate deger parcalar iiretildi.? Palissy’nin etkisi, formdan
cok hissiyatta, Alsace’nin kendine has dogalci, Rokoko iiretimlerinde devam etti; Alsace, bir ya-
zarn ifade ettigi gibi, “iskence gérmiis bir yasamin, kil icine girmis gibi goriindiigii bir yerdir”.»

On dokuzuncu yiizy1l icindeki biiyiik bir yeniden dirilis, Palissy’nin etkisini en yiiksek dere-
ceye cikardi. 1820’lerde, Charles-Jean Avisseau, ustanin eserlerinin kopyasini yapmak {izere ise
koyuldu 1840’larin baslar itibariyle, tipki Palissy gibi, Tours’da iiretime basladi; acikca kendi
adini veya monogramini damgalamasina ragmen, bazi insanlar onlar orijinalleri olarak yan-
lis anladilar. Az bir siire sonra, Parisli Georges Pull, ayn1 problemle karsilasti. Oyle usta bir
zanaatkardi ki, acikca damgalanmis olmalarina ragmen, Pull’un kopyalari, hemen her zaman
otantik olarak kabul edildi. Bu noktada, eksik iffetli Paris’li bir sanat eseri tamircisi Alfred Corp-
led, kendisine ait diipediiz sahte seyleri orijinalleriymis gibi ihtiyatlica pazarlamaya basladi.
Daha sonra, yeni seri iiretim teknolojisi uygulayan digerleri bu isin icine atladi ve “milyonlar
icin Palissy’ninkiler” sloganiyla Fransa'yi istila ettiler. Bu ise Victor Barbizet’nin Paris fabrikasi
onderlik etti fakat bir hayli tedarikte bulunan Sergent’in yine Paris’teki at6lyesi oldu; bununla
beraber Tours’daki Chauvigne’nin at6lyesi ve Saintonge Mansles’de Alfred Renalleau da bu isti-
laya katildilar.?

Baslangicta belirttigimiz gibi, ilk donem ¢comlek sanatcilari cabucak Palissy séyleminin et-
kisi altina girdiler. Tuileries’li Bernard’in calismasi; 1800’lerin ortasinda, muhtemelen tesadiifi
olmayarak, Alsace’den gelmis olan Théodore Deck’in baslangi¢ kariyerine sekillendirici bir etki
yapmisti. Ve uzaktaki yankilari, ylizyil déniimiinde, Emile Gallé’in Art Nouveau cam esyasinin
epey kisminda yine ses vermisti.

Palissy etkisinin yerini belirlemek, genel olarak Ingiliz seramik geleneklerinin muglak k-
kenlerinden dolay: giic olsa da, bu etki Ingiltere’de erken yayildi ve giiclii kald1. Bununla beraber
burada, on yedinci ylizy1l boyunca, en sik olarak onun “La Fecondite”inin versiyonlar1 olmak
iizere, Palissy parcalarinin cok sayida varyasyonlari vardi. Ozellikle Bristol’de diger ilk dénem
comlekgileri, Palissy-tarzinda mermer kaplama kullandilar ve tabak ve servis tabaklarini siin-
gerlesmis nebatatla kapladilar.®

On sekizinci yiizyil Palissy baglantisina, Chelsea fabrikasi, Thomas Whieldon at6lyesi ve en
dikkate deger olarak Staffordshire’li Wood ailesi dahil oldu. Wood’lar, Palissy tekniginde deniz

21 Marie Juliette Ballot, La Céramique francaise, Bernard Palissy et les fabriques du XVIéme siécle (Paris: A. Morancé, 1924), s.
30-32. Bu, Documents d’art. Musée du Louvre serisi i¢indedir. Ayn1 zamanda bkz., World Ceramics (dii. Charleston) i¢inde “The
Influence of China and the Dominance of Delft (1630-1700): France”, s. 18. Giacomotti muhtemelen, giiniimiiziin en bilinen
Palissy uzmanidir.

22 Ballot, a.g.e.ve Giacomotti, “Renaissance Pottery,” s. 122.

23 Lane, French Faience, s. 34.

24 (zellikle bkz. Solon, Old French Faience, s. 151-172. Ayrica su kaynaklarda da konu sik sik ele alinir: Marielle Ernould- Gran-
douet, La Céramique en France au XIXe Siécle (Paris: Grund, 1969); Haus Jiirgen Hansen, dii., Marcus Bullock, cev., Late Nine-
teenth Century Art (New York: McGraw Hill, 1972), s. 205-216; Louis Audiat, Bernard Palissy, étude sur sa vie et ses travaux (Paris,
1868), s. 317-339. Fransiz fayansi ve porseleni hakkindaki cok sayidaki calismanin hemen hemen tiimii, herne kadar sirasi geldigi
icin olsa da, Palissy’nin etkisine deginir ve tiim el kitaplari, sozliikler ve koleksiyoner kilavuzlari, Palissy’nin bircok taklitcileri
ve sahtecileri hakkinda temel bilgilenme sunar.

25 Audiat haric, A.g.e.

26 William B. Honey, English Pottery and Porcelain, 16. baski. (London: Black, 1969), s. 39-42.
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kabuklular, yapraklar ve asmalar gibi dogal bicimler verilen géze ¢arpacak kadar biiyiik bir
cesitlilikte canak-¢comlek figiirleri ve kaplar yaptilar. Onlarin bas kalipcilari Jean Voyez'nin ¢ogu
tasarimlari antik Fransiz geleneginin disindaki cizgide yer ald1.

On dokuzuncu yiizyilda Ingiltere, tipki Fransa gibi; on sekizinci yiizyilin sonunda riistik mo-
tifin yeniden canlanmasini takiben, Palissy-esinli bir esya istilasina maruz kald.

Copeland’ler bunu fiilen baslatmislar ve tedarikte hemen hemen esit bir yonde yarismislarsa
da, en meshur ve iiretken {ireticiler Minton Fabrikalarindaydi. William de Morgan, Martin kar-
desler ve Lambeth’deki Doulton okulu gibi ilk dénem Ingiliz sanat cémlekgileri de yine, Palissy
etkisini yansittilar. Ve onlarin baslanistaki basarilarina giivenle, 1870’te Minton’lar bas tasa-
rimcilari olarak Sévres’den M.L. Solon’u getirdiler. Ve o kendi yiizyilimizin ilk déneminde fazla
hassasiyet gosterilen esya iiretimine devam etti. Ancak yine de en dikkate deger tasarimlar Min-
ton’lardan degil, bizzat Palissy’nin gipta edebilecegi, esrarengiz, liister sedefli sir icinde dogal
kabuk formlu vazolar ve kaseler yapan Irlanda’daki Belleeks’den geldi.®

Yaklasik dort yiiz yildir, Palissy’nin, 6nemli ve daha az 6nemli ¢omlekgileri boylesine biiyii-
lemis olmas1 neye dairdir? Hem beyaz fincan miti ve hem de onun, seramigin bir giizel sanat
olarak olusumundaki rolii elbette Snemliydi. Her ikisini de, onun bellegi saglamis olacakti. Ikisi
birlikte ona, tarihte bir yer garanti ettiler. Fakat sonucta, onun gercek kalici etkisi baglaminda,
en 6nemli olan onun calismasiydi.

Calismasinin ¢ok az veya 6nemsiz modern elestirisi yapilmistir. Kisithi bir alanda olsa bile,
onun baki kalan mizacinin 6neminden dolayi, niteliklerinin bazilarina deginilmesi miimkiin-
diir. Gecmiste pek cok yazar, onun sirlar1 hakkinda yorumlama yapmak konusunda kendileri-
ni kisitladilar. Daha ileri giden cok azi, kendilerini bir saskinlik icinde buldular. Kendilerini;
Palissy’den, ne model alma teknigini veya ne de ¢cémlekci ¢carkini kullanmiyor olmasi nedeniyle
oziir dilemek zorunda hissettiler. Ayn1 zamanda onlar, onun dogrudan dogruya tabiattan ve di-
ger sanatcilarin ve zanaatcilarin parcalarindan model olusturma tercihini 6rtbas etmeye alismis-
lardi. Diisiincenin bu cizgilerini takip etmek, bir sanatci olarak Palissy’e pek az sey birakacakti.
Bunun sonucu olarak, genellikle basit bir sekilde, eserlerin elestirel bir incelemesi hichir zaman
ele alinmayarak, tartismadan kendi kendilerine yar1 yolda vazgectiler. Onlar konuyu biitiiniiyle
yanlis anladilar.? Palissy hakkinda ne oldugunu anlamak i¢in kisi, gizlemeye calismadan onun
tercihleriyle ise baslamalidir.

Comlekci carki ve model kullanmamak, kesinlikle Palissy’nin se¢imiydi ki bu onun seramik sa-
natindaki yiikselen 6nemini kazanmasina olanak saglamisti. Bu secim onu, digerlerini baglayan

27 A.g.e., s. 97-98; ve Hugh Wakefield, Victorian Pottery (London: H. Jenkins, 1962), s. 94-95 ve baska bircok sayfada.

28 Honey, English Pottery and Porcelain, s. 235-239. Honey'nin ve Wakefield'inkiler, Palissy’nin etkisine deginen Ingiliz
comlekgiligi ve porseleni hakkindaki ¢ok sayidaki arastirmadan sadece ikisidir. J. Morley, “Palissy and the English,” Apollo
(December 1962) ve Malcolm Haslam, “Bernard Palissy,” Connoiseur (September 1975) gibi makaleler, tam anlamiyla akademik
olmasalar da, bazi bilgiler eklerler. Palissy’nin Fransa’daki ya da Ingiltere’deki etkisini ayr1 sekilde ele alan arastirmalar yok-
tur. Muhtemelen, onun etkisinin kalic1 ve a¢ik dogasi nedeniyle boylesi arastirmalara ihtiya¢ duyulmamakta ve bizim burada
yaptigimiz gibi, buna sadece isaret edilmesi gerekmektedir.

29 Louis Audiat, Bernard Palissy, s. 329-339. ve Ernest Dupuy, Bernard Palissy (Paris: Société francaise d’imprimerie et du librairie,
1902), s. 95-135. Bu iki metin, Palissy’nin, erken bir bilim adami ya da bir Protestan sehidi olmasina, sanatci kimliginden daha
cok ilgi duyan biyografi yazarlar tarafindan yapilan orta ve ge¢ on dokuzuncu yiizyil ve erken yirminci yiizy1l elestiriciliginin iki
tipik 6rnegidir. Sunlar ise, ayn1 donemde sanat elestirmenleri ya da daha sik olarak fayans tarihgileri tarafindan ortaya konan,
kismen daha iyi sonuclara sahip arastirmalardir: Jules Salles’nin kitapcig1 Etude sur Bernard Palissy . . . (Nimes, 1856); Emile
Enjubault, LArt céramique et Barnard Palissy (Moulins, 1858); A. Tainturier, Terres émaillées de Palissy . . . (Paris, 1863); Philippe
Burty, Bernard Palissy (Paris, 1886) ve Gustave Larroumet, Etudes de Littérature et d’art (Paris, 1893-1896), III: 29-53.

1920’lerden sonraki yorumlar, hemen tiimii sanat elestirmenlerinden ziyade seramik tarihgileri tarafindan yapilmakla birlikte,
hayli gelisti. Ballot ve Leroux’nun yukarida anilan eserlerinin yani sira 6zellikle su eserlere bakin: Ernst Kirs, “Der Stil rustique:
Die Verwendung des Naturabgusses bei Wenzel Jamnitzer und Bernhard Palissy”, Jahrbuch der Kunsthistorischen Sammlungen
in Wien, cilt I (Vienna, 1926); Louis Dimier’nin makaleleri, 6zellikle “La Main-d’oeuvre de la figure dans les ouvrages de Bernard
Palissy”, Gazette des Beaux-Arts, cilt XV (March, 1936) ve John Goldsmith Phillips, “Portrait of a Potter”, Bulletin of the Metropoli-
tan Museum of Art, V (1946-1947): 240-244.

William B. Honey, European Ceramic Art (London: Black, 1963) ve Giocomotti, “Renaissance Pottery”, s. 120 gibi daha yakin
tarihli calismalar, Palissy’nin sirlan iizerinde yogunlagmayi siirdiirdii ve onun dékme parcalarini, “kiiciik sanatsal deger” ya da
bir “teknisyen”in ¢alismasi gibi ibareler kullanarak dikkate almadi. Chrisian Dauterman, “Palissy Ware” Metropolitan Museum
Bulletin i¢inde (May 1962); M. Vaughan, “Palissy Ware,” Connoisseur (September 1962) ve Ceramics Magazine’de (September 1975)
kisa bir boliim, elestiri acisindan higbir sey eklemedi.
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kisitlamalardan 6zgiir kildi. Seramigin bir sanat formu olmasina yonelik baslica engellerin, ka-
lip ve comlekci carki kullanmanin getirdigi pek cok kisitlamalar oldugu tartisilabilirdi. Digeri
seramikciyi kaba baglarken, biri, tipki Palissy’nin “Seramigin Babas1” unvanindaki tek rakibi
Luca Della Robia’nin durumunda oldugu gibi, seramikciyi kap’tan uzaklastirdi. Uc yiizyil bo-
yunca Palissy’nin haleflerinin durumuna bakin. Palissy’nin kendisi, her iki tuzaktan da kag¢indi.

Tek basina bu, onu, dev bir adim 6teye tasidi. Herhangi baska bir sey yapmaya muktedir ol-
madan 6nce, kendi doga versiyonuna bicim vermek zorunda degildi. Oncelikle bir kap yapmak
mecburiyeti olmadi. Palissy, doga ve insanin birlikte iiretmis olduklar1 diinyayi, birinin ya da
digerinin yaratilis1 noktasindan hareketle dogrudan yorumlama yoluna gidebildi. Bugiin sanat-
cilar, boyle bir hareket noktasini dogal kabul ederler. Palissy’nin déneminde bu, nispeten nadir-
di ve iirlinler genellikle sikiciydi. Palissy, bicimlendirmeyi yeni bir boyuta tasidi. Béceklerden,
deniz kabuklarindan, deniz canlilarindan parcalar doktii ve Jean Goujon Okulunun heykeltiras-
larinin 6teki bitmis calismalarini ve Francois Briot gibi zanaatkarlar tarafindan yapilan giimiis
ve kursun-kalay alasimli kaplarin kaliplarini hazirladi.3®

Comlekei carki ve kalip kullaniminin aslinda var olan problemlerden 6zgiir olarak, Palissy
hi¢bir zaman yalnizca yiizeyle ilgilenme veya sadece formla zihnini oyalama konusunda kendi-
sini tutsak hissetmedi. Onun calismasinda yiizey, daima formla birlesmisti, bazen birlesme bii-
tlindii. Onun riistik parcalari, sadece, dogaya uygun kabartma tarzinda dekore edilen tabaklar
ve servis tabaklar1 degildi. Kabartma Oylesine yiiksek, kabartmanin yerlesimi Oylesine girift ve
onun, bircok durumda suyu temsil eden zeminle iliskisi 6ylesine sikiydi ki, yiizeyle bicim arasin-
daki mesafe kaybolmustu. Son dénem yazarlarindan biri bu servis tabaklarindan, “kiiciik goller
biciminde” diyerek bahsetti.3* Onlar, bundan daha fazlasiydi. Onlar kiiciik gollerdi, en azindan
Palissy’nin kii¢iik golleriydi. Kesinlikle, onlar artik tabaklar ve servis tabaklar1 degildi. Onlar
kendi icinde yaratimlardi; her biri kendi biitiinliigiine ve kendi varligina sahipti.

Palissy’nin ¢alismasinin giicii, onun hayli yiiksek kisisel etkinliginden kaynaklandi. Kili,
kendi 6zel miilkii olarak diisiindii ve onu arastirmaya hemen hemen vahsi bir muameleye ma-
ruz birakti. Onun eserleri, zorla itaat ettirilmis hissini verdi. Meydan okumasi gecmis, geriye
sadece somurtkan kizginligi kalmisti. Ornegin, onun yontulmus parcalar, caresizlikle birlesen
bir hakaret ve kizginlik tepkisini yansitti.

Entelektiiel olarak Palissy, klasik veya dogalci, benimsenmis tarz ve imgeyle basladi ve onla-
rin kullaniminda egemen olarak ortaya konan hemen hemen tiim kurallara, diisiincelere aykir1
hareket etti. Her seferinde norma saldirdi. Nitekim béylece genel bir ¢atisma gibi kendi 6zel
savasini verdi. Palissy icin her bir parcanin yapilmasi bir miicadeleyi temsil etti. Bu bir 6zgiirliik
hareketiydi. Riistik parcalarinda, dogalciligi, onun miikemmelligi dogrultusunda kullanirken,
biiyiik samdanlar gibi parcalarda, asillarini indirgeme yoniinde hareket etti.

Son bahsedilende, bizzat kendi medyumunun kesfinde elinden gelenin en iyisini yapmisti. Pa-
lissy, cagdaslarinin ve haleflerinin yaptig1 gibi, asla medyumu gizlemeye calismadi. Medyumun
ozelliklerini, her bir parcanin kismi olarak yapti. Benzer olarak, dikkat cekici derecede, sans fak-
toriine gilivendi. Fakat, eseri hakkindaki yazida acikladig iizere, hichir zaman sans faktoriiniin
On plana ¢ikmasina izin vermedi. Onu daima kontrol etti.

30 Briot’dan esinlenen Moderation, Palissy’nin son eserlerinden biri olmalidir ya da muhtemelen 6liimiinden kisa bir siire sonra
onun atolyesinde iiretilmistir. Briot, model alinan bu ibrigini 1585 ve 1590 yillar1 arasinda yapmustir.

Zaten var olan formlardan, 6zellikle dogal olanlarindan dokme isler yapmak, Palissy’nin zamanina kadar, bronz ve 6teki met-
allerle calisan italyan metal iscileri arasinda yerlesmis bir uygulamaydi. Padua’li Andrea Riccio iyi bir 6rnektir. Gercekten, Ger-
maine de Rothschild, Palissy’nin, on yilini Ferrara’da geciren ve 1532’de Fransa’ya donen ilk patronlarindan Antonie de Points’in
bir koleksiyonunda boylesi italyan bronzlarini gérmiis olabilecegine isaret eder (asagidaki 30. nota bakiniz).

Bunun 6tesinde dokiim, elbette, teknik olarak bir modelleme formudur. Buradaki ana fikir, 6nceki yorumcularin dilini tartismak
degil, fakat onlarin Gtesine gecmek ve Palissy’nin eserlerini kendi degerleri i¢cinde ele almaktir. Palissy i¢cin dékmeler, anlaml
ve estetik degere sahip sonuclara ulasabildigi ve amaclar arasinda sanat ve doga arasindaki iligki ve taklidin sanattaki rolii
hakkinda bir yorum iceren zekice secilmis araclardi.

Elbette Palissy’nin eserleri, resim, heykel, mimari, edebiyat, tiyatro, miizik ve on altinc1 yiizy1l sonlarindaki genel bakis agisiyla
hayli ortiisiiyordu. O, Maniere’nin sanatcisi olarak, en iist diizeyi temsil eder. Bu konumlandirmanin amaci, Palissy’i kendi
zamaninin ve sanatinin iizerine ¢tkarmak degildir.

31 Charlotta Kerwin ve Lisa Little, diizenleyenler, Pottery (Washington, D.C.: Cooper-Hewitt Museum, 1981), s. 24. Bu sasirtict
sekilde iyi kitap, Brenda Gilchrist tarafindan diizenlenen Smithsonian’in Illustrated Library of Antiques serisindeki bir cilttir.

LY,



116 | SOSYAL BILIMLER Jerah Jhonson

Eserleri, gergin bir mizac ile kararsiz bir sakacilik arasinda dengedeydi. Bu mizac, Palissy’nin,
imgenin ve stilin saygisiz muamelesinin bir boyutunu temsil etti. Diger taraftan sakacilik, islev-
sellikle oynanan bir oyundan tiiretildi.

Gerci kisi, deniz hayvanlarinin kabuklariyla kaplanan “Su Testilerinin” kaprisini ya da ondan
kacip kurtulan “Balik Tabaklar1” nosyonunu diisleyemez ama, onun sakaciligr muhtemelen, bi-
zim sozel-gorsel sanatcilarimiz icin, bugiin hayattaymis gibi onu cazip kilacak bir nisan olmadi.
Fakat nadir olmayan islevsellik deneyleri, onu rahatlikla bugiinkii seramikgciler topluluguna la-
yik kilacakti. Riistik yaratimlarinin ¢ogunda, islevselligi terk etme noktasina kadar azaltti. Diger
parcalarda islevsellige yalnizca yaklasti. Sadece Kkiiciik, yiizeysel cukurlari olan kaselerden ba-
zilari, narin sekilde olsa da, hala islevsellikle baglantiliydi. Su testileri, eger kullanimda degil-
lerse, ekstremlerinde bile islevsel kaldilar. Ve biiyiik samdanlar, térensel 6rneklerinden sadece
hafif bir sekilde daha az bir islevsellik imasini akilda birakti.

Palissy’nin, bicim ve yiizey birligi, islev, gostergesel yiikiimliiliik, medyum arastirmasi, risk
hesaplamasi, kesif, saldiri, tutarlilik ve parcalarin bireysellestirilmesi gibi giiniimiize ait kaygi-
larn tiimiine acikca katildigini séyleyemesek de, bunlarin sasirtic1 derecede biiyiik bir kismiyla
ugrastigini ifade edebiliriz.

Palissy, yirminci yiizyilin son ceyreginden onceki seramikcilere nazaran, bu daldaki sanatci-
lar1 bugiin mesgul eden problemlere daha biiyiik bir bilincle yaklasti ve onlarin hedeflerine daha
biiyiik bir ilgi duydu. Bazi problemleri ve bazi hedefleri yalnizca ima ederken, bunlarin ¢ogunu
acikca belirtti. Palissy’i yiizyillar iizerinden baki kilmaya yetecek cevaplari saglamis olan, onun
eserlerinin bu nitelikleriydi. Ve bu niteliklerin varligidir ki onun eserlerini, yaratildiklarindan
beri herhangi bir zamana kiyasla bugiin daha kolaylikla anlasilir kilar.
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CEVIRi / Janil Mirza Bapaeva*

Wilhelm Barthold’un Makaleleri**

Farsca Ark ‘Kale, ickale’

‘Ickale’ anlamindaki Farsca ark terimi bilindigi gibi ne Hind-Avrupa, ne ‘ari’ (Hind-iran) eti-
molojisine dayanir; ses yapisinin Yunanca dypo ve Latince arx kelimeleriyle yakinligindan do-
lay1 klasik dillerden 6diing alindig1 kabul edilebilir. Ancak giiniimiizde Tebriz’den* Samarkand’
ve muhtemelen Tiirkistan’in3 daha dogu bolgelerine kadar genis cografyada bilinen bu kelimeye
soz konusu manasiyla Arap cografya edebiyatinda rastlanmaz. iran ve Tiirkistan sehirlerinin
tasvirlerinde ‘ickale’ anlaminda Arapca 4=li ve Jbwas kelimelerinin yani sira Farsca (® ‘eski’
ve 3 ‘kule’ kelimelerinden olusan a8 kullanilir4; Afganistan’da sehirlerden birinin adi® olan
bitisik kunduz kelimesi buradan gelir. Muhtemelen Mogol donemi 6ncesi cografyacilar ark’ sa-
dece Sistan’da kullanilan yerli terim olarak biliyorlardi.

Bu bélgenin bas sehri Zerenc’i tasvir ederken Istahri ‘Sehrin icinde Karkiiyah ve Nisek kapi-
lan arasinda, ark olarak adlandirilan bir yap: bulunur; orasi hazinedir; onu Emir bin El-Leys
kurdurdu’® (879—900) seklinde not diiser.

Yakut’un so6zliigiinde’ buna ilaveten ‘O (yap1), daha sonra hiikiimetin oturdugu mekan ve kale
haline geldi ve bu adla anilmaya basladigr’ belirtilir.

Istahri ve Yakut’un sozleri bu kelimenin yaygin olmayan, yerel kullanimina isaret eder. Le
Strange, Istahri’nin sézlerini aktarirken buna dikkat etmez: ‘Nisek ve Karkiiyah kapilar arasin-
da, sehrin kuzey-dogu kisminda, hazineyi ihtiva eden bir hisar vardir’®. G. P. Tate, Sistan hakkin-
da eserinde Zerenc’in nerede bulundugunu gosterir: Bina-i Kay kalintilari. XIX. yy.da (Sancarani
kabilesinden) emir Ali Han, Nad Ali kalesini kurdurmak icin bu kalintilar1 kullanir®. Arkin yeri
ile ilgili Tate’in goriisii siiphe uyandirabilir. Istahri’de’ ‘Kerkuyah ve Nisek kapilar®’ hem ic-
sehrin (medine veya sehristan) kapilar1 arasinda hem banliyoleriyle birlikte sehri kusatan dis
duvarin (rabada)* kapilar arasinda anilir. Tate (cev. Rawlinson) sadece dis duvar kapilarinin
adlarini ve bazi binalar1 sayar, en sonunda ‘sehrin i¢inde, Karkuyieh ve Nisk kapilar1 arasinda,

* Ceviren: Janyl Myrza Bapaeva, Istanbul Universitesi Tiirk Halk Edebiyat1 Boliimii doktora 6grencisi.

** V. V. Bartold, iran’m Tarihi Cografyas: Ve Tarihi Uzerine Calismalar, Rusya Bilimler Akademisi, “Dogu Edebiyati” Yayilar,
Moskova, 2003, s. 383-472.

1Jackson, Persia Past and Present, s. 42.

2 Vitkin, Materiali, s. 17; Masalskiy, Turkestanskiy Kray, s. 668, burada Mogol dénemi éncesi Samarkand ile ilgili hikayede ark
kelimesi yanlis kullanilmistir.

3 Kostenko, Turkestanskiy Kray, c. 1, s. 388. Muhtemelen yenicagda Tiirkistan sehirleri i¢in Tiirkce orda veya urda sik kullanilirdi.
Taskent’te Hokand déneminde insa edilen siir (urda) degil, Efrasiyab déneminden kaldig: diisiiniilen eski kalenin kalintilarina
ark denirdi biiyiik ihtimalle. Karsilastirin: Masalskiy, Turkestanskiy Kray, s. 608. Mahmud Curas’in eserinde (onun hakkinda
Validov, Vosto¢niye Rukopisi, s. 313) Dogu Tiirkistan’da Aksu sehrinin arkindan bahsedilir. S. F. Oldenburg’dan 6grendigime gore
Hami sehrinin suru da arktir.

4 jstahri, 116 a; Yakut, Mu‘cam, IV, 210. Yakut bu kelimenin sadece Horasan ve Maveraiinnehir’de kullanildigini 6ne siirer, Istahri
ise Fars’in tasvirinde kullanmaktadir.

5 Kunduz adinin bu sekilde agiklamasi i¢in bkz. Le Strange, The Lands, s. 428.

6 istahri, 241.

7 Mu‘cam, 1, s. 210.

81e Strange, The Lands, s. 336. Karsilagtirmak icin Raverty’nin (Curcani, cev. Raverty, 1, 35) & J\ kelimesine kars1 &l }\ olarak
okunmasi gerektigine dair gerekcesine bkz: ‘Both Arg and Kal’a are just the same in meaning, and would have to be read ‘the ford
or castle of (the) citadel’ unless Ark be a proper name — ‘the castle of Ark”.

9 Tate, Seistan, s. 98.

10 jstahri, 241.

11 Terminoloji icin bkz: Barthold, ZVORAO, c. XVII, s. 0104 (bu baski, c. I1I, s. 278); Barthold, K Istorii Merva, s. 116 (bu baski, c.
1V, s. 173); Barthold, K Statye (bu baski, c. 1V, s. 174, not 12).
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icine Leys’in oglu Emir tarafindan hazine insa ettirilen Ark adinda iinlii ickale vardir”* der. in-
gilizce city kelimesinin belirsizligi yiiziinden okuyucu arki ad1 gecen dis duvar kapilarindan biri
zanneder; halbuki Istahri, kullandig1 4,14l terimiyle i¢sehir kapilarini kasteder. Istahri’ye gore
Karkuyah kapilar1 Horasan tarafina (kuzeye), Nisek kapilar ise Bust tarafina (dogu) bakard.
Tate’nin kitabinda® Bina-i Kay’in tasviri ve kalintilarinin plani Zerenc ickalesinin gercekten seh-
rin kuzey-dogu bolgesinde yer aldigini gosterir. Clizcani’nin Tabakat-1 Nasiri’sinde* ‘sehristanin’
kuzey-dogu kosesinde® bulunan ve Mogol istilasina karsi direnisiyle meshur Arg kalesi, Tate’nin
One siirdiigii gibi Las degil, kuskusuz Zerenc ickalesidir.

Ark teriminin kullanimi Mogol istilasini takip eden ilk yiizyillarda yayginlasir. Bu baglamda
X.yy.da kaleme alinan ve daha sonra bircok diizeltme ve kisaltmalara maruz kalan Narsahi’nin
‘Tarih-i Buhara’s: tipik bir 6rnektir. Elimize ulasan niisha en erken XIII. yy.a aittir, ¢iinkii
Buhara’nin Cengiz Han tarafindan alinmasindan bahsedilir; ickale ile ilgili b6liim* ‘Buhara Ar-
kinin Kurulmasi ile flgili Hikaye’ adim tasir; ancak bu béliimde ‘ickale’ anlaminda ark kelimesi
gecmez, Arapca 418 ve juaa Kkelimelerinin yani sira Fars¢a )aigd?7 kullanilir. XV. yy.da Hafiz-1
Ebrd, Timur tarafindan insa edilen Samarkand arkindan s6z eder®.

Eger ark terimi Yunanca ise onun Sistan’da kullanilmasi bu bolgede nispeten uzun siiren Yu-
nan-Baktriyan krallarinin hakimiyetine bagl olarak agiklanabilir. Gutschmidt’e gore® Drangia-
na (Sistan) ve Arachosia’da (Kandagar’in bir bélgesi) Agathocles (M. O. 180-165) ve M. O. I1. yy.
sonunda Yunan krali Appolodotus hiikiim siirmiislerdir?*. Muhtemelen, ark teriminin yayginlas-
masinda Mogol taarruzuna karsi dayanan Sistan arkinin séhreti etkili olmustur. Orta Asya Tiirk
dillerine** ark kelimesi biiyiik ihtimalle Farscadan ge¢mistir; onun Orhon yazitlarindaki Eski
Tiirkce drk® ‘gii¢’ ile baglantisi1 zayif bir ihtimaldir. V. A. Jukovskiy Merv’de Gavur Kale sehrin-
de, iizerinde ickalenin insa edildigi tepenin en yiiksek kismina Erke-Tepe dendigini duymustur
(Jukovkisy ‘Kaleli Tepe’ olarak cevirir)3. Buradan Tiirkmen lehcesinde ark veya drk kelimesinin
erke seklini aldig1 sonucu ¢ikarilabilir (bu kelime Radloff’un sozliigiinde ge¢mez). Oz Tiirkce-
de ‘kale’nin karsilig1 kurgandir?4; bu kelime hem Orhun yazitlarinda gecer, hem ve Mir Ali Sir
Nevai’nin (XV. yy) siirlerinde drk kelimesiyle karsilastirilir.

12 Tate, Seistan, s. 203.

13 Siestan, s. 200: ‘Separated from the remains of the inner city by a moat (now silted up to a great extent) about 100 feet wide,

there rises a huge mound some 9o feet about ground level’. Planda ise bu ‘moat’ i¢sehrin kuzey-dogu bolgesindeki ‘mound’lardan

batiya dogru uzanmaktadir.

14 jbid., s. 31.

15 Ciizcani’nin Tabakat1 Nasui’sinde (Nassau-Lis baskisi, 388) ciimle bu sekildedir: Cuwl (U jliu L ‘; 4218
Ld 5 Sod Sy a8 ) ilhuaw &), Raverti'nin cevirisi (11, 1120) ‘in the direction of north-east from the Shah-

sristan of Sistan’ metnin tam karsilig1 degildir.

16 Nersahi, Schefer baskisi, 21. Buhara baskisinda (Nersahi, litografi), s. 28, metinde (b&liimiin basinda) S J.n@j yerine
1,5 &)l bulunur.

17 (Buhara koyleriyle ilgili) baska bir bolimde )1 sik gegmektedir.

18 Barthold, Hafiz-1 Ebrd, s. 14.

19 Geschichte Irans, s. 104.

20 Gutschmidt’in goriisii yazili kaynaklara degil, demir para bulgularinin yorumlarina dayanmaktadir. Bu yontem giiniimiizde

eskimistir ve Zerenc ickalesinin adini aciklamak icin kullanilamaz. (Karsilastirin: Guepin, Appolodotos I et Eukratides; Jenkins,

Appolodotus Question; McDowall-Wilson, Appollodoti Reges Indorum).

21 Radloff’un sézliigiinde ark ve dirk kelimelerini karsilagtirin.

22 Radloff, Die alttiirkischen Inschriften, N. F., s. 163.

23 Jukovskiy, Razvalim Starogo Merva, s. 113.

24 Barthold, K Voprosu O Pogrebalymh Obryadah, s. 58. (bu baski, c. 1V, s. 379)
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Dogu iran Meselesi

Bu makale® I. Strzygowksi’in kitabinda giindeme getirilen ve Akademide hakkinda ayrintili
sunumu yapilan? bir mesele iizerine kaleme alind1. Mesele, iki tarihi gercek - Dogu Iran kiiltiirii-
niin, Iran kiiltiiriiniin ocag1 Mezopotamya’ya cografi olarak daha yakin bulunan Bati iran’a gore
geri kalmasi ve Dogu Iran kiiltiiriiniin Hindistan ve Uzak Dogu ile miinasebetleri neticesinde On
Asya kiiltiiriinden bagimsiz olarak gelismesi — ile belirlenen Dogu Iran’in tarihi hayatiyla ilgili-
dir. Dogu Iran’in diinya kiiltiir tarihindeki roliine iliskin bilim adamlar arasindaki zit goriislerin
ve tartismanin sebebi, bu meselelerden birinin tek tarafli abartilmasidir. Onciisii dogubilimci
Martin Hartmann’dan sonra Strzygowksi, eserinde Dogu Iran’in miistakil kiiltiirel tesirini savu-
nur; zit fikir sahibi Fr. Sarre? 1905’te Hartmann’la tartismasi sirasinda Strzygowksi’nin goriisle-
rine dayanir. 1916’da Hartmann#, koselerinde Merv, Samarkand, Herat ve Belh’in bulundugu bu
alaninin icinde yer alan dogu bolgelerin ‘her zaman ve her bakimdan’ Miisliiman Asya’nin bati
bélgelerine tesir ettigini ve o cagda yayilan Islam bu kuzey-dogu bélgelere en iyi giiclerini borclu
oldugunu belirtir. Strzygowksi’in kitabindan sonra sarkiyatci E. Herzfeld tamamen zit goriisiinii
ortaya koyars. Herzfeld, Dogu Iran’in Yunan-Baktriyan hakimiyetinden dnce hicbir bagimsiz kiil-
tlirel onem tasimadigini ispat eder; bu bolgede Yunan sanatinin basarisini Yunanlarin burada
bakir toprakla karsilasmasina baglar. Sasaniler dsneminde ve M. IX. yy.a kadar (Islam’n ilk yiiz-
yillarinda) fran’in dogusu her yénden batinin gerisindeydi.

fran kiiltiiriiniin maddi ve manevi yapitlarinin kronolojik ve cografik tespitinin yapilama-
mas! ve Bat1 fran’a kiyasla Islam 6ncesi Dogu Iran hakkinda yazili bilginin yetersiz olmasi tarihi
gercekleri karsilastirmay zorlastirir. Hazar 6tesi bolgesinde bulunan Anau kurganlarinin yazili
kayitlardan cok dnceki doneme ait oldugu kabul edilir. Bu kurganlar 1903 ve 1904 yillarinda
R. Pumpelly®, daha sonra arkeolog H. Schmidt baskanliginda bir ekip tarafindan incelenmis-
tir; fakat bu yapitin diinya kiiltiir tarihindeki yeri meselesi hala bir ¢oziime ulasmis degildir.
Schmidt’e gére Anawda kiiltiiriin baslangic tarihi M. O. 2000°dir, Pumpelly ise bu kiiltiirii IX
binyila kadar gotiiriir. Strzygowksi’in 6grencisi E. Diez’, muhtemelen Pumpelly’nin goriisiine
dayanarak, Anau civarindaki yerlesimi ‘bu zamana kadar bilinen insanligin en eski kiiltiir va-
hasr’ olarak tanmimlar. Diger taraftan Herzfeld, sadece Schmidt’in kronolojik tespitlerinin ilmi
degere sahip oldugunu savunur. Arastirma ekibi Anau seramigi ile Sus’un alt katmani seramigi
arasinda benzerlik® tespit eder. Anau kiiltiiriinii Elam ve kismen Siimer kiiltiiriiyle karsilastiran
B. A. Turayev®, Anau yapitlarini daha eski doneme ait oldugu ve Siimerlerin kuzey-dogudan cik-
t181 kanaatindedir. Herzfeld, Anau ile Sus seramigi arasindaki benzerligi kabul eder, ama Anau
kiiltiiriiniin daha ilkel oldugunu 6ne siirer. Bu mesele bizim Akademide de masaya yatirildi ve
iki kiiltiir{in akrabaliginin ispat1 yetersiz bulundu®.

Eski Dogu fran’in kiiltiirel 5nemine dair ikinci mesele Avesta’nin menseidir. Avesta’nin ortaya
cikis tarihi ve yeriyle ilgili cesitli goriisler var; son yillarda ise Iranistlerin biiyiik kism1 Ahamenis
oncesi dsnem ve Dogu Iran lehinde fikir beyan ettiler. Herzfeld, Avesta’nin en eski ilahileri Sogd
veya Buhara lehcesi olan Gat lehcesinde yazildigini diisiinen Andreas’in ve Zerdiistliigiin yurdu

1 Bu teblig Akademide 15 Subat 1922’de sunulmustur.

2 Strzygowski, Altai-Iran. Bu kitap hakkinda Akademide 7 Aralik 1921'de Y. G. Skrijinskaya tarafindan teblig okunmustur.
3 Zu den islamischen Tongefissen, s. 546.

4 Hartmann, Die Tradenten, s. 148.

5 Khorasan.

6 Pumpelly, Explorations in Turkestan; idem, Explorations.

7 Diez, Churanisanische Baudenkmdiler, S. 1.

8 Seramik ile ilgili notlar da Schmidt’e aittir (Pumpelly, Explorations, s. 179)

9 Jstoria drevnego Vostoka, 2. baski, cilt 1, s. 68.

10 Giiney Tiirkmenistan’da erken tarim kiiltiirleri, onlarin tarihlendirmesi ve bagka Dogu kiiltiirleriyle karsilagtirmasi icin bkz: V.
Mason, Istoriceskoe mesto; ayni yazar, Srednaya Aziya.
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olarak Harezm’i gosteren Marquart’in goriislerinden haber verir. Ancak Herzfeld Kiiciik Asya ve
Bogazkdy’deki* yeni kesiflerin temelinde mesele Bat1 iran lehinde coziilecegi kanaatindedir;
bunu Hiising? ve Forrer’in® calismalarinin yorumunda belirtir. iki makalenin basliklari, Bogaz-
koy ileilgili B. A. Turayev’in ‘Istoriya Drevnego Vostoka’sina gore cok daha fazla kaynak kullanil-
digin gosterir; bu kaynaklar Rus bilim adamlar icin simdilik ulasilmaz oldugu icin iran’in eski
kiiltiir tarihi ile ilgili hiikiimlere ne kadar yansiyacaklari da heniiz belli degildir.

Elimizde mevcut parca bilgilere' gore, bazi Alman bilim adamlar1 Bogazkoy’deki kesiflerden
su neticeleri cikarmustir: 1) Iskitler, dzel bir Aryan kolu olarak franhilardan ayrilmistir (Hintli
ve Iranlilarla esit derecede, yani Asyali Hint-Avrupalilar anlaminda); 2) Kiiciik Asya ve Kuzey
Mezopotamya’da yasadig1 énceden de (Tanrilarin adlarindan dolay1) varsayilan Ayranlar ézel-
likle Hint koluna dahil edilmistir®. Strzygowksi, muhalifi Herzfeld’den daha fazla, bu sonugclari
bilimsel bulur; c¢iinkii kitabinda kavim goclerinin yon ve tarihlerini bir varsayim degil, siiphe
duyulmaz bir gercek olarak sunar. Ona gore, iran’da ilk basta Kafkasya halklari, N. Y. Marr’in
terminolojisi ile Yafes grubu halklar yasiyordu. Strzygowski'® bu grubun etkisini doguda goriir;
Hiising” Toharcada Kafkas dillerinde mevcut $il ekinden bahseder; Ed. Meyer'® Bogazkdy’de-
ki Hititlerin ve Toharlarin ayni eki kullandiklarina dikkat ceker. Herzfeld de On Asya’nin bir-
birine yakin kavimler tarafindan iskan edildigi fikrinin ispat edilmis oldugu kanaatindedir.
Stryzgowki’nin® fikrine gore Hint-Avrupalilar Avrupa’dan Kafkasya gecidini gecerek geldiler.
Kavimler gdciinii yaklasik M. 0. 1700 yilinda Hintliler baslatti; onlar takip eden Iranlilar M.
0. 1000 y1l civarinda Hintlileri doguya sikistirmaya basladi; Sami ve Tiirkler arasinda iiciincii
Aryan kolu olan Iskitler Kafkasya iizerinden degil, Hazar Denizinin kuzeyinden Tiirkistan’a, ora-
dan Afganistan’a geldiler ve iranlilar ile Hintliler arasinda bir kol olusturdular. Ancak yeni kesif-
ler, franlilarin Avrupa’dan Kafkasya iizerinden gectiklerine dair varsayimin karsisinda, Meyer
dahil bircok tarih¢i tarafindan gosterilen gerekceyi zayiflatamaz. Yani, Aryan olmayan unsurlar
doguya nazaran Kafkasya’yi da icine alan bat1 bélgelerde daha uzun siire kalmistir. Bu gercegin
karsisinda Strzygowski’nin kavimler gb¢ii manzarasini ¢izerken aceleci davrandigi goriiliir.

Herzfeld, Ahamenisler devrinde dogu iran* bélgelerinin devlet ve halk tarihinde bir 6nemi
olmadigini 6ne siirer. Onlarin isgali Dara zamaninda tamamlanir ve Ahamenis devrinin geri ka-
lan kismi baris icinde gecer. Bu fikir, sadece doguda savaslara dair yazili belgelerin olmayisina
dayanir ve baska verilerle ciiriitiiliir. Kserks (Xerxes) doneminde Harezm ve Hindistan’in bir kis-
mi1 Ahamenis devletine bagliydi; Harezmli ve Hintliler Yunanistan’a karsi savasta orduda yer
almislardi; bununla birlikte, iskender zamaninda Harezm ve Hindistan’in sinir bolgeleri Fars
hiikiimdarindan bagimsiz yoneticilerin yonetimindeydi. Muhtemelen, Dara’dan sonra batiya y6-
nelen ilgi ve akabinde Antalkida Barisi ve Misir isgalinin bedeli doguda bazi bélgelerin kaybi ol-
mustur. Biiyiik olasilikla, Harezm’in IV. yy.da?? ayrildi, ¢iinkii Viyy. sonunda Misir papiriislerinde
Harezm menseli askerler anilir.

11 Veya, Turaev’in yazdig1 gibi Bogazkeoy (eo burada ¢ sesini verir)

12 Widewdat.

13 Die acht Sprachen.

14 Bkz: Hiising, ‘Die Inder von Boghaz-Kot’, i. A. Boduen de Courtene Armagani (‘Prace Lingwistyczne’), 1921. Hiising, kendi
Volkersichten makalesinde atifta bulunur.

15 Eskiden, aksine Hintlilerin Asyanin dogusunda bulunmasi olanaksiz sayilirdi; Ed. Meyer’in sozleri: ‘Ohnehin wird man hier,
im Ausserten Westen des arischen Gebiets, keine Inder suchen’ (Geschichte des Alterthums, 2. baski, c. I, s. 802).

16 Ajtai-ran, S. 132.

17 Hiising, Volkerschichten.

18 Geschichte des Alterthums, 2. bask, s. 802.

19 Altai-Iran, s. 187.

20 Geschichte des Alterthums, 2. baski, c. I, s. 809: ‘dieser Weg (Kafkasya iizerinden) hétte sie zunéchst in die Gebirge Armeniens
und Normediens gefiihrt; hier aber sitzen, wie wir gesehen haben, durchweg nichtarische Stamme’.

21 Yeni kuram temsilcileri acisindan ‘Saka’ demek gerekirdi, ¢iinkii bu teoriye gére cagdas iran’in, yani Persia’nin dogusunda
Farslar hicbir zaman yoktu.

22 Tolstov, Drevniy Horezm, s. 17; ayni yazar, Po sledam, s. 108.

23 Meyer, Der Papyrusfund, s. 28.
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Avesta’nin dogu kdkeninin tam olarak ispatlanmamasina karsilik ‘Fars Destan Tarihi Uzerine’
2 adl1 makalemde ben Iran destan sanati tarihinde dogunun 6nciiliigiinii gdstermeye calistim.
Buna Ktesias’in naklettigi epik hikayelerdeki Baktriyan-iskit egilimi ve Midillili Khares’in ko-
rudugu epizodun en eski versiyonu isaret eder. Bu versiyon Firdevsi’nin Sehname’sinde de yer
alir ve bat1 menseli olarak gosterilir®>; Khares ise epizodun doguda meydana ¢iktigini belirtir.
Khares’in anlatimi epik sanat ve resim sanati1 arasindaki iliskiye deginmesi acisindan ilginctir.
Ona gore, destan epizotlari mabet, saray ve kosk duvarlarini siislerdi. Bu bilgiyi Strzygowski,
Ahamenisler doneminde biishiitiin yabanci tesir altinda kalan ve halktan uzaklasan saray kiil-
tiirtiniin (buna Turayev de isaret eder)? yani sira, daha sonra Yunan etkisine de karsi direnen
koKklii bir halk kiiltiirii oldugu fikrini* pekistirmek icin kullanabilirdi, ama kullanmadi. Bu du-
rum, Herzfeld’in giiya Yunanlarin Dogu Iran’da kiiltiir bakimindan bakir toprak bulduklarina
dair goriisiinii ciiriitiir.

Iskender déneminden itibaren Dogu Iran, Bat1 iran’a nazaran Yunan sanatinin kuvvetli etkisi
altinda kald1. Bunun yamn sira Hindistan ve M. O. II. yy.dan baslayarak Cin ile pekisen miinase-
betleri itibariyle Bat1 iran’in 6niine gecti. Bat1 Asya ile Hindistan arasindaki iliskilerin ne kadar
hizl degistigi, filleri ilk defa Puru ile yaptig1 muharebede géren iskender’in seferleri ile diadokh
savaslarini karsilastirinca acikca goriiliir: ipsos muharebesinde (Kiiciik Asya, 301 y.) Selevkosla-
rin ve Lisimah’in ordusunda 400, onlarin batili diismanlar1 Antigonus ve Dimitrius’un ordusun-
da ise 75 fil bulunmaktaydi?®. Hindistan’in maddi kiiltiir alanina yaptig1 bu tesir manevi kiiltiir
alanindan bir unsurla tamamlanabilir: Asoki yazitlar1 Yunan hiikiimdarlarin yanina misyoner
elcilerin gonderilmesinden bahseder. El¢iliklerin kuzey-batidaki en uc noktasi Epir, ayni zaman-
da Hint savas fillerinin yayginliginin siniridir. Epirli Pyrros’un ordusunda rehberli Hint filleri*
vards; Italya’da Hint fillerini ilk kez Pyrros’un seferi sirasinda gordiilers.

Yunanlarin Hindistan’la yakinlasmasi Yunan-Buddist sanatini yaratt1 ve zamanla Cin ile geli-
sen miinasebetlerin neticesinde Orta Asya ve Uzak Dogu’da da yayginlik kazandi. (Cava adasin-
daki Buddist kiiltiirii iiriinlerinde Hint etkisi ile karisik Yunan-Buddist sanatinin izleri goriiliir3!)
Yunan-Budist kiiltiiriiniin Bat1 iran ve baska On Asya bélgelerini nasil etkiledigi meselesi tam
olarak acikliga kavusturulmamaistir. Asoki’den sonra Hindistan ve Orta Asya'nin disinda Budizm’i
batida yayma tesebbiisii yapilmadi. Bu yiizden, cagdasimiz bir Ingiliz-Hintli bilim adaminin3
Kabe’nin, ici Mahayana okulu resimleriyle dolu bir Budist mabedi veya manastir oldugunu is-
pat etmeye calismasi basarisiz bir girisim. Hint, Yunan-Baktriyan ve Budist kiiltiir unsurlarinin
batiya yayilmasina fran’m Part kékenli Arsakli hanedaninin hiikiimdarlig: altinda birlesmesi
tesir etmis olabilir. Arsaklilar, Iskit veya Sakalara akraba Part halkidir; Parthia’ya (Eski Farscada
Parthava) Orta Asya bozkirlarindan geldiler; M. O. II. yy.dan itibaren Sakalar da Orta Asya’dan
giineye dogru go¢ etmeye basladilar: 6nce Sistan (ilk basta Sakistan) bolgesine yerlestiler, daha
sonra batiya yoneldiler. Strzygowski, kitabinda Partlar ve Sakalarin sanat tarihi iizerinde durur.
Onun fikrine gore, Partlarin ihracat icin gelistirilmis zanaat dallar1 vardi ve Sasani glimiis ta-
baklar ‘Sasaniden ziyade Part boyamas1’3 6zellikleri gosterir; kuzey Mezopotamya’daki Hatra
sehri ‘Saka veya Ermeniler tarafindan Araplar i¢cin kurulmustur’34. Bu varsayimlarin delillerle
ispatlanmadig1 konusunda Herzfeld ile hemfikir olmak zorundayiz: anayurtlarinda Partlar veya

24 Yukariya bkz.

25 Yukariya bkz.

26 Turayev, Istoriya Drevnego Vostoka, 2. baski, 2. cilt, s. 213.

27 Altai-Iran, s. 380.

28 plutarh, Dimitri Poliorket, 28. boliimde Selevk, Candragupta’dan 500 fil aldig1 beyan edilir (Strabon, § 724).
29 Halikarnasli Dionisius, Ant. Rom., XIX, 14.

30 Latince metinleri karsilastirin: Schrader, Reallexicon, s. 181.

31 Karsilastirin: mesela, Pishel, Budda, s. 186 kitabinda Mancusri ilahinin eski Cava resmi.
32 Havell, Handbook, s. 106.

33 Strzygowski, Altai-iran, s. 103.

34 ibid., s. 221.
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Sakalara ait yapitlar bulunmadikca Arsaklilar tarafindan isgal edilen bolgelerde kurulmus eser-
lerin mensei ve Ahamenis yapitlarindan farklari hakkinda yorum yapmak zordur3s.

Diger taraftan Herzfeld, kanitlarin olmamasi gerekcesiyle Dogu Iran’in kiiltiirel acidan Bati

fran’dan geride kaldigini séylerken haksizdir. Argumentum ex silentio, maddi kaynaklarin arasti-
rilmasinda yazili kaynaklarin arastirilmasindan daha tehlikeli bir silahtir. Yunanlarin ‘Bin sehrin
kralligr’ olarak adlandirdiklar1 M. O. II. yy. Baktriya’si bize heniiz ne o déneme ait bir yapi, ne de
Yunanca bir yazi verdi?. Béyle olmakla birlikte, Baktriya dahil iskender, Selevkos ve yerel Yunan
krallarinin ydnetimindeki diger dogu Iran bélgelerinde sehir mimarisinin oldugu ve bu sehir-
lerde, bhiitiin helenistik diinyada oldugu gibi, yazili taslarin dikildigi siiphesizdir. Strzygowski,
Dogu fran’da Hindistan’da oldugu gibi zamanla Yunan etkisini yok eden yerel sanatin oldugunu
varsayar. Hindistan’da bu degisim Yunan hanedanlarinin yerini Kusanlarin (Hint-Iskit) alma-
siyla, Parthia’da ise Mitridates (M. O. 123-88) déneminden itibaren baslar. Strzygowski’ye gore
buna Arsakli demir paralar delalet eder”. Herzfeld, Strzygowsi’nin fikrine kars1 Hint-Iskit kral-
lar1 (yanlislikla bunlarin Tiirk olarak adlandirir) déneminde bina tiplerinin Hint, mimari sanat
tlirlerinin Yunan oldugu fikrini savunur.
Arsaklilar daha M. O. II. yy.da Yunan-Baktriyan krallariyla savasarak, Margiyana ve Ariya bol-
gelerini ele gecirdiler; bolgelerin adlarini tasiyan Arsakli demir paralari bu zaferlere 6nem veril-
digini gosterir; ayni sekilde Hint-Iskitler ile savaslar yapilmistir. Ancak savaslarn kiiltiirel alis-
verisle neticelenip neticelenmedigi, 6zellikle Arsaklilarin Yunan-Budist kiiltiiriinii taklit edip
etmedikleri bilinmez. Budist edebiyati tarihinde M. S. II. yy.da bir Arsakli sehzadeden bahsedilir,
ancak sadece Sanskritceden Cinceye terciiman sifatinda3®.

Cinliler M. 0. II. yy.da Arsaklilar devletiyle tanistiklarinda, bu devlet hayatinin en giizel déne-
mindeydi. Daha sonra I. Mitridates zamaninda Arsakli Imparatorlugunun uluslar arasi1 sahnede
konumunu belirleyen dogu ve bati sinirlan kaybedildi. Hindistan ve Cin ile ticaretin avantajina
ragmen Arsaklilarin ilgisi batiya yonelikti. Yunanlarin verdikleri bilgiye gore Arsaklilar dogu
fran’in kiiltiiriinii gelistirmek icin Iskender ve Selevkoslar’dan daha az emek verdiler; Selevkos-
lar Merv’i®® kurdular; Arsaklilarin ismi hichir dogu iran sehir adinda ge¢mez; baskentleri ise Se-
levkoslarla yapilan savaslarda basari orani ve sinirlarin batiya dogru genislemesine bagli olarak
yer degistirirdi. Part devletinin baskentinin Firat’a dogru, Selevkiya ve Ctesiphon’a tasinmasin-
dan sonra hanedanin doguda ana yurt bolgeleriyle bag1 zayiflamis olmaliydi4°; M. Lyy.da Arsak-
lilar devletinden Girkaniya ayrildi; Tacitus’un# sézlerine gore, 59 yilinda Girkaniya’dan Romali-
lara gonderilen elci heyeti, doniiste Arsaklilarin sinirlarin1 gegmeden Hint Okyanus tarafindan
bir limani1 kullanirlar. Buradan, Gutschmid’in®* de belirttigi gibi, Arsaklilarin batiya géc etmesi,
Dogu iran bélgelerinin ayrilmasiyla neticelendigi anlasilir. Béylece, iran diinya ticaretinde M.
0. II. Mitridates’in kazandirdig1 konumunu kaybeder. Bu konum M. III. yy.da iran’1 hakimiyeti
altina alan Sasaniler tarafindan geri kazandirilir.

35 Rostovtsev’in goriisii ile (Dura, s. 170—171) karsilastiriniz. Giiney Tiirkmenistan’da gerceklestirilen kazilar ve Part binalarinin
incelenmesi (bkz: Pugacenkova, Puti razvitiya, s. 22-117; Koselenko, Parfyanskaya fortifikatsiya) Barthold’un degindigi meseleyi
¢ozmek icin gercekgi verileri saglar. Ancak Part mimarligi, hep Ahamenis geleneklerini yada genel Helenistik 6zellikleri tespit
etme cercevesinde arastirildi. Dogu ve bat1 Parthia yapilan arasindaki farki G. A. Pugagenkova ‘Part kralliginin etnik bir biit-
tinliik olusturmamast’ ile aciklar. O, s6z konusu ¢alismasiyla Barthold ile polemige girer ve ‘dogunun batiy1 etkilemesi degil,
etkilesimi’ vurgular. (Puti razvitiya, s. 115).

36 Son yillarda gerceklestirilen arkeolojik kazilar durumu degistirdi; Kuzey Afganistan’da Ay-Hanum sehrinin kazilari son de-
rece ilging malzeme verdi. Orada M. 0. III-Lyy. ait Yunan yazitlar1 bulundu. Simdilik Amu Derya’nin kuzeyinde Yavan sehrinin
kazisinda bulunan ve muhtemelen M. 0. Lyy. ait tek bir Yunanca yazit bilinir.

37 Strzygowski, Altai-Iran, s. 188.

38 F. Miiller, Uigurica, 11, s. 89.

39 Antioh Soter tarafindan (Antiohiya adiyla) Merv’in yeniden kurulmasi kastedilmektedir. Bkz: Vyazigin, Stena Antioha Sotera.
Merv civarinda (‘arkaik Merv’, Erk-Kala sehridir) sehrin kurulmast M. O. I. binyila aittir. (Usmanova, O vremeni vozniknoveniya;
Pugacenkova, Puti razvitiya, s. 20).

40 G, A. Pugacenkova (Puti razvitiya, s. 108) ‘Nisa’nin mimarisi Barthold’un bu tezini ciiriitiir, ¢iinkii Kare Salonun mimarisi stil
olarak Part-Mezopotamya gelenegiyle baglantil’’ diye yazar. Sadece mimari 6rneklerin benzerligi, hanedanin Parthiena ile siki
baglantisindan soz etmek icin yetersiz. Bu benzerlikler, mimarlikta bat1 Parthia’nin doguyu etkiledigine kanit olarak gosterile-
bilir.

41 Annales, X1V, 25.

42 Geschichte irans, s. 134.

LY



Dogu iran Meselesi | 123

Sasani kiiltiir{iniin uluslar aras1 onemi siiphesiz ve tartisilmaz; Strzygowski, Sasani dénemini
ve Sasanilerin ciktig1 bolgenin geleneklerinin énemini fran’in kiiltiirel basarilarinda abartma-
mak gerektigini savunur. Ona gore, Iran sanat1 sadece Sasani déneminden beri gelisme faktor-
lerine sahip degildi; Sasani sanati Ahamenis sanatinin Ronesanssi degil, tam tersine Ahame-
nis saray sanatina zit milli, Dogu iran geleneklerine bagliydi. Uluslar arasi kiiltiirel alis-veriste
Sasaniler kendilerinden 6nce On Asya’nin kuzey-dogu kosesinde gelisen ‘diinya trafigine’ dahil
oldular4.

Herzfeld, Sasani sanatinda Dogu iran etkisini katiyen reddeder. Ona gére, Sasaniler dsnemin-
de mimarlik ve resim# faaliyetleri sadece batida yapilirdi ve Helenistik 6zellikler tasirdi. Islami
donemde Horasan sehirlerinde mimari yapilara dair ilk bilgiler Abbasi doneminin basina aittir;

Seferiler, Samaniler ve Buidlerin zamani ise cocukluk dénemine rast gelir. O zaman Horasan’da
sanatta yerli cizgiler 6n plana cikar ve zamanla milli 6neme sahip olur; XI-XII. yy.da Selcuklular
bu sanat1 Bagdat ve Kiiciik Asya’ya, Guriler ise Delhi’ye kadar yaydilar. Bize ulasan XI. yy. ait
Horasan eserleri onun olusma tarihine cok yakindir; bu sanat IX. Yy. heniiz yoktu, yoksa Sa-
yeni Fars milletini, yeni Fars edebi dilini, sanatini ve mimari teknigini kurdu. Horasan tarihi ve
kiiltiirii kaynaklarina ulasamayan kimse icin bilinmeyeni cok bir denklem gibi gelebilir, ancak
cok basit bir ¢c6z{imii vardirs.

Ancak Herzfeld, kendisiyle tezada diiser: bir yerde4¢ Sasaniler doneminde giiney Fars yazisi
ve dili hakim oldugunu, Med# dilinden degil bu dilden modern Fars edebi dili ¢ciktigin1 soyler;
baska bir yerde, yukarida gordiiglimiiz gibi, bu dili Horasanlilara baglar4®. Bir dogubilimci icin
Tahiri ve Samani gibi Siinni hanedanlarin ortaya cikmasini Siilige baglamasi affedilmez. Sii olan
Abbasi halifesi Memun idi; Tahirl hanedaninin kurucusu Horasanl Tahir’in etkisiyle Memun
Aleviligin yesil renginden vazgecip Abbasilerin rengi olan siyaha dondii#. Bu tezatlar Herfeld’in
Strzygowski gibi goriislerinde tarihi gerceklerle 6rtiismeyen varsayimlara bolca yer verdigini
gosterir. Goriiniirdeki bu aldatici basitlik ve aciklik, kaynaklari iyice arastirmayip, verileri ser-
bestce ve tek yonlii toplama ve siniflandirmadan kaynaklanir.

Herzfeld ve Strzygoski fikirlerinin tutarsizhginin sebebi, kanaatimce, Herzfeld’in Islam kiil-
tiirlinde Sasani Iran kadar etkili olan Budist iran’a®® cok az &nem vermesidir. Strzygowski ise
Arsaklilar’a kiyasla Sasani Iran’in yiiksek siyasi ve kiiltiirel seviyesine ve Orta Asya’ya etkisi-
ne az dikkat ceker. Bunun yami sira, Herzfeld Sasani kiiltiiriiniin birlik ve biit{inliigiinii abartir,
onun Arsaklilar kiiltiiriiyle baglantisin1 6nemsemez; Strzygowski, Arsaklilar doneminde isgal
edilen bolgelerde -6zellikle Mezopotamya ve Iran’la sinir bdlgeler- rastlanan Kkiiltiirel olaylar
mense olarak Part ve Iskitlere baglar. Arsaklilar devletinin fran’in kiiltiirel tarihinde iz biraktig1
tartisilmaz. Dogu iran menseli hanedanin yiikselisi Ahamenisler déneminde baslayan siirecin
—dogu Iran’da yaratilan destanin milli destana doéniismesi- gelismesini sagladi. Saka kahramani
Riistem’in etrafinda toplanan halk anlatilar1 dairesi ve baska dogu iran anlatilar1 sadece Bat1
fran degil, Ermenistan’da da yayginlik kazandi. Efsanevi Fars krallarinin isimleri Ahamenis kral-
larinin ve hanedanin ismini siiriip ¢cikt;; Islam’dan énce son yiizyillarda Dara ve Kserks dénem-
lerine ait yapitlar eski cagin mitik krallarinin eserleri sayilirdis.

43 Strzygowski, Altai-Iran, s. 135.

44 Sasani resim sanati i¢in bkz: Grishman, iran. Parthes et Sassanides, s. 183, fig. 224; Grishman, Bichapour, c. II.
45 Herzfeld, Khorasan, s. 174

46 ibid, s. 147.

47 {1k baskida “Hint” seklinde baski hatas1 mevcut.

48 yykarnya bkz.

49 Taberi, 111, asagida 1037.

50 Bu konuyla ilgili delilleri 1912 yilinda ‘Sw’ithija’da getirdim.

51 Barthold, ‘Fars Destan Tarihi Uzerine’.
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Dogunun Iran yazisina etkisini tahmin etmek daha zor; Part kiiltiiriiniin durumu onlarin
Medya’y1 isgal etmesinden 6nce yazili edebiyatinin oldugunu diisiinmeye elverisli degil. Arsakli-
lar devrinde, muhtemelen M. I. yy.da, Iskender zamanindan beri kayboldugu sanilan Zerdiistlerin
kutsal kitab1 metni yeniden yazilmisti; Arsaklilarin Zerdiist dini i¢in katkilar1 onlarin Medya’da-
ki hiikiimdarligina baglhdir; eski Medya’nin kuzey-bat1 bolgesi olan Azerbaycan’a o dénemde
Zerdiist’lin hayat1 hakkinda efsaneler atfedilir. Arsaklilar doneminde olusan ve Avesta’nin tefsiri
Zend’in yazildig1 Orta Farsca edebi dili Pehlevice, yani Parsca (pahlava, bilindigi gibi, parthava
dilinin en son seklidir) olarak adlandirilir, bu adin1 Arsakli hanedanim c¢okiisiinden sonra da
korur; ama bu, Partlarin bu dili dogu yurtlarindan getirdikleri anlamina gelmez. Ermeni yazarlar
pahlava kelimesini Belhs sehrinin adiyla baglant: kurarlar; islami dénemde Farslar bu kelimeyi
Pahlau veya Pahla3 bélgesinde kullanirlar ve bu terimin kdkeni Medya’ya yerlestiriyorlardi, yani
dogu degil, kuzey kokenini biliyorlardi. Arsaklilar ve Sasaniler Zerdiistliige donme ve Helenis-
tik putperestlikle’* miicadele etme cabasina girmediler. Bu yiizden, Strzygowski% basarisiz bir
sekilde, Mazdeizmin ‘gelismesi’ olan Iran dini ile sanatta Yunan etkisine kars: tepkiyi karsilas-
tirir. Diger taraftan, Sasanilerde edebi dilin Pehlevi (Pars) adin1 korumasi, Herzfeld’in bu dilde
Sasanilerden beri giiney Fars unsurlarinin agirlik bastig1¢ fikrini desteklemez.

O dénem Azerbaycan baskentindeki mabedin, Sasani krallarinin ibadet ettikleris” iran’in bi-
rinci ibadethanesi 6nemini korumasi, Sasani ve Arsakli devirleri arasinda daha siki baga isaret
eder.

Turayev, kitabinda>® sanatta Partlarin 6zelligi olarak kil mine ahit ve kilden at ve atc1 figiir-
leri belirtir. icinde &lii yatirilan sarkofaj, bezlere belenen bebegi andirdigina dair goriisler vars.
Bu lahitler sadece Mezopotamya’da goriiliir; onlarla ilgili mesele, yanlis bilmiyorsam, XIX. yy.
ortasinda Varka’da (Uruk) Loftus’un ve Nippur’da (Niffar) Layard’in kazilarindan sonra ilerle-
medi®. Loftus, bu tiir mezarliklarin bulunmasi Yunan kaynaklarinin bildirdigi Partlarin saf
Zerdiist gbmme adetine zit diismedigini ispat etmeye calisir; Partlar dliileri topraga gémmeyip
topragin iistiinde kumla 6rterlerdi; kapali sarkofaja sadece kemikleri degil, tiim viicudu koymak
Zerdiistliigiin esaslarina aykiridir. Bu lahitler, yani baslarinda bulunan kiiciik figiirlerden dolay1
Partlara ait oldugunu diisiiniiliir; bunlardan biri sol elinde bir kaseyle yatan Part askerinin figii-
riidiir. Partlarin bu lahitleri dogudan getirip getirmedikleri, doguda Part mezarliklari, 6zellikle
Nisa’nin® (simdiki Ashabad’in batisinda kalan eski bir sehir) civarinda Part krallarinin mezarlari
bulunmadikca acikliga kavusamaz. Layard kanit gostermemekle birlikte, sarkofajlarin M. O. II
ve Lyy.dan M. VII. yy.da Arap seferlerine kadar zaman dilimine ait oldugunu varsayar, baska bir
ifadeyle, sadece Arsakli degil, Sasani dénemi dahil.

fran sanatinin gelecegi icin Part dsneminde goriinmeye baslayan atci barelyefleri biiyiik 6ne-
me sahip. Uzerinde Dara’nin yaziti bulunan ve XIX. yy. basinda yerine Arap yazisini yerlestirmek
icin biisbiitiin harap edilen Bisiitun kayasindaki barelyef®> meghur bir yapittir. Yunan yazilardan
goriildiigii gibi, birbirini takip eden iki mizrakli tasvir eden barelyef Gotarz’in hiikiimdarlik yil-
larina, yani M. Lyy. birinci yarisina® aittir; takip edilen atlinin {izerinde elinde bir celenkle zafer

52 K. P. Paktanov’un Sebeos’un Horenli Musa hakkinda cevirisinde (s. 179) Sebeos’a ait ‘Partlarin ve Pehlevlerin hakim boyw’
ifadesi gecer. Bu, Sebeos’un parthava ve pahlava kelimelerinin es anlamli oldugunu bilmedigini diisiindiiriir.

53 Yakut, Mucem, 111, 925, )léj; Fihrist, I, 13, 3 Tﬂ@ (ad aymdir, Yakut, Hamza Isfahanlr’ya atifta bulunmustur).

54111. yy. son ceyreginde Sasani Iran’m biiyiik rahibi Kartir’in yazitlarinda Zerdiistliigiin akidelerine karsi dini hosgériisiizliik
goriiliir (Lukonin, Kartir i Mani), fakat Kartir’in faaliyetlerinde 6zellikle Helenistik kiiltiir ve Helenistik paganizme kars1 tutum
yoktur.

55 Altai-Iran, s. 301.

56 Bu meseleyle ilgili bakis acis1 icin yukariya bkz.

57 Bu mabet icin bkz: Barthold, Istoriko-geograficeskiy obzor Irana, s. 138

58 Turayev, Istoriya drevnego Vostoka, 2. baski, II. cilt, s. 365.

59 Justi, Geschichte, s. 135.

60 Layard, Discoveries, s. 558-560; Loftus, Travels, s. 203—213. Karsilastirmak icin bkz: Furlani, Sarcofagi partici, s. 91, burada
kaynakca verilmistir.

61 Nisa sehri ve civarinda yillardir devam eden arkeolojik kazilar bu meseleyi aydinlatmak icin heniiz malzeme vermedi. Arsakli
hanedaninin 6len krallar kiitlii ile ilgili Eski Nisa’daki ‘Kare salon’ arasinda baglant1 oldugu diisiiniiliir. (Pugagenkova, Puti
razvitiya, s. 69-78). Yeni Nisa’da eskiden insanlarin kerpi¢ tabutlarda da gémiildiigii bilinir. (M. Masson, Gorodissa Nis, s. 33).
62 Jackson, Persia Past and Present, s. 209.

63 Yukariya bkz.
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tanris1 Niki'nin barelyefi bulunmasi ilging. Atlilar1 resmeden barelyef ve heykeller Sasaniler za-
maninda da kuzey Iran sanatinin eski iran sanatindan fark: teskil eder; Sasani déneminin (M.
I11. yy.) barelyefleri sanat acisindan M. Lyy.a kiyasla cok ileride cok gelismis olmasina ragmen
Sasani sanatinin Arsaklilarla miiteakip baglantisi siiphe edilmez. Bu tasvirlerin Partlar ve Saka-
lar gibi atli kavimlerin batiya hareket etmesinden kaynaklanmasi dogal; fakat bu tiir tasvirler
dogu Iran’da bulunmadikca ‘bu sanat Partlar ve Sakalarin yurtlarindan m1 getirildi veya Arsakli-
lar tarafindan isgal edilen bati bélgelerde bati Iranl1 ve Yunan ressamlar tarafindan mi yapildi?’
meselesi acik kalir. ‘Amuderya hazinesi’, olusumu hakkindaki tutarsiz bilgilerden dolay1 ger-
cekei hiikiimlere varmak i¢in yetersiz; bu hazinede hem atli, hem Ahamenis sanatina 6zgii yaya
mizrakci1® tasvirleri yer alir.

v

Orta Asya’nin kiiltiir tarihini tespit etmek icin XX. yy.da Cin Tiirkistan’nda yapilan gezilerin
verileri 6ncelikli &neme sahip; Strzygowski, buldugu eserlerde ‘bu zamana kadar Merkezi Asya
hakkindaki diisiinceleri deviren karisik bir kiiltiiriin tirtinlerini’® goriir. Arastirma ekiplerinin fa-
aliyet raporlari hazir olmadan® bu bulgularin mensei ve 6nemini aciklamak aceleci olurdu, ama
artik Sasani dénemi fran’in bu karma kiiltiiriin olusmasinda katkida bulundugunu, bu etkinin
ozellikle Sasani Imparatorlugunun ortadan kalkmasindan &nce arttigini sdylemek abes olmaz.
Sasani devletinin tarihinde bir¢cok dogu devletinin tarihinde oldugu gibi yavas gerileme goriil-
mez; Sasani ordusunun Bizans ve Misir’in tiim dogu bolgelerini isgal ettigi, Istanbul’u kusattig1
devletin ikbal donemiyle iilkenin Araplar tarafindan isgal edilmesi arasinda yirmi yil bile gec-
memistir. Sasani hanedaninin son zaman basarilar icine iran’in sehircilik, ticaret ve sanayisinin
gelismesi girer. Bu yonde hizl ilerlemeler Islam’in ilk asirlarinda gerceklesir; Griinwedel’e gore
Turfan’da Fars sekillerinin etkisi VIII. yy.da goriilmeye baslar; onun fikrine gore bu yiizyil ‘siyasi
hayat ve sanat acisindan eski tarihin sinirinr’®® teskil eder.

Cin ve Bizans kaynaklarinin® verdigi bilgilerden V1. yy. sonu ve VII. yy.basinda Orta Asya’dan
Cin sinirlarina kadar birkag ticari somiirge kuran Sogdlarin ticari faaliyetlerinin genisledigi go6-
riiliir. Semerkand™ ve cagdas Rus Tiirkistan'inda Budizm’in etkisini kaybetmesi VII. yy.a denk
gelir. Islam’in ilk yiizyillarinda burada Zerdiistliigiin yani sira batidan, Sasani devletinden geti-
rilen dinler yaygindi: Hiristiyanlik, Yahudilik ve Manihaizm. Budizm, Islam’in zaferinden 6nce
Amuderya’nin yukari kistmlarinin havuzunda, nehrin iki tarafinda, yani bugiinkii Afganistan ve
eski Buhara Hanlig1 sinirlar icinde etkisini koruyabildi.

Cin kaynaklarinin verileri, Budizm’in ‘sinir dist’ edildigi kuzey bolgelere nazaran Budist
fran’da sehir kiiltiiriiniin daha gelismis oldugunu gosterir. Tiirkistan’in baskenti Semerkand’in
ebatlar1 ona mukabil Afrasiyab sehrinin biiyiikliigiiyle belirlenir, cember uzunlugu yaklasik yedi
kilometre ve alani iki kilometre karedir; Taskent’in yerinde bulunan sehir dahil diger kentler
daha kiiciik idiler. Budist fran’da ayni biiyiikliikte (Cin &lciilerine g&re 20 1i) Termez ve baska
birkac sehir daha vardi”. Budist Iran’in bassehri Belh, muhtemelen, Orta Asya’nin baska bolge-
lerinde ve Sasani devletinde Mezopotamya’nin kuzeyinde olmayan énemli kiiltiir merkeziydi.

Ahamenisler gibi Sasaniler de bazen dogu sinirlarini ihmal eder, batidaki basarilar ugruna
doguda toprak kayiplarini kabullenirlerdi; yine de Sasaniler’de Hindistan ve Cin ile ticaretten
dolay1 dogunun 6nemi biiyiiktii. Daha sonra Horasan’da énemli konuma gelen Nisabur sehri

64 Karsilastirmak igin bkz: Tolstoy-Kondakov, Russkie drevnosti, 2. baski; Dalton, The Treasure; T. Zeymal-E. Zeymal, O meste
nahodki.

65 Strzygowski, Altai-Iran, s. 153.

66 5 Subat 1922 tarihinde bu satirlar yazan, S. F. Oldenburg’un, Rusya’da ilk olarak, Stein’in Chavannes ve Pelliot ile miisterek
hazirladiklar s ciltlik Serindia eserinin bir niishasini aldigin1 &grenir. Muhtemelen, bu calisma islam 6ncesi Orta Asya kiiltiirii
arastirmalarinin temelini olusturacaktir.

67 Bkz: Su‘ibija.

68 Griinwedel, Kratkie zametki, s. 069.

69 Chavannes, Documents; Sogd somiirgeleri hakkinda Pelliot, Le Chateou tou fou tou king; Klyastorniy, Drevnetyurkskie
runiceskie pamyatniki, s. 93 ve ilerisinde genis bibliyografya yer alir; Schafer, The Golden Peaches, s. 350-371.

70 Karsilastiriniz: Jizneopisania Suan Tzana, cev. Jullien, s. 59.

71 Sehirlerin ebatlar1 hakkinda bilgiler Suan Tzan’dan, cev. Jullien.
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Sasaniler déneminde kuruldu. O dénemde Iran platosunun bat1 bélgeleri icin daha fazla ih-
mal s6z konusudur. Orta Cag Miisliiman cografyasinda” devletin dogusundan batisina kadar
uzanan ve Hamadan’dan gecen ana yolda Sasanilere ait yapilar, platonun bati sinirlarini teskil
eden Elvend’e kadar bulunur. Acem’in merkezinde Isfahan sehrinin yerinde Sasaniler dénemin-
de kii¢iik Cey kasabas1 bulunuyordu. Viyy.da giiniimiizdeki sehrin dogusunda bulunan Yahudi
kasabasi, muhtemelen, demir paralarin iizerinde ‘Cey’ kelimesinin yerine ‘Isfahan’ kelimesinin
goriilmeye basladig1 halife Memun (813—833) zamaninda biiyiik Miisliiman sehrine déniismeye
baslar. isfahanli cografyaci Ibn Riisd Cey sehrinin ayrintili tanitimini yapmistir: sehir cevresi-
nin uzunlugu 6000 Arap endazesi’, yani 3 kilometreden biraz fazladir. Cey’in yerinde Miisliiman
harabeler kalmistir, bunlarin icinde heniiz kimse tarafindan arastirilmamis? bir minare.de var-
dir Acem’in gecmisinin yapilari ne kadar az arastirildigi, daha XVII. yy.da kaynaklarda ve gezgin
Chardin?® tarafindan yeri tam gdsterilen Cey vya Sehristan’in, ‘Grundniss der Iranischen Philolo-
gie’ mecmuasi dahil cagdas ilmi edebiyatta dogru verilmediginden goriiliir; onu Isfahan’in giine-
yinde, XVII. yy. kurulan Culfa kasabasinin oldugu yerde” gosterirler. Merv’in isfahan’dan biiyiik
oldugu gercegi, Dogu Iran’in Merkezi iran’la kiyasla sahip oldugu konumuna 6zgiidiir. Ahamenis
devrinden ziyade Sasani devri icin Berchem’in ‘Baktriya, Mezopotamya’dan sonra Doguya karsi
bir sonraki kiiltiir odagidir’ sézii dogrudur.

Sasani kiiltiiriiniin Yunan-Budist kiiltiiriiyle karsilastirmak icin Stein?® tarafindan Sasani
devletinin sinir bolgesi Sistan’da bulunan ve iran topraklarinda ilk olarak Helenistik duvar re-
simleriyle stislenmis? Budist manastirinin harabelerinin incelenmesi, bol malzeme verir. Sasani
ve Yunan-Budist etkilerinin tesaliibiiniin neticesini arastirmak icin Sasani nakis ve Yunan ka-
paklariyla bilinen kilden kemik mahzenleri®® (Lat. ossuarium) ele alinabilir; Rus Tiirkistan’ina
0zgii bir arkeolojik 6zellik olan bu kemik mahzenlerinin, baska iilkelerde bulunan iiriinlerle bir
sanat eseri olarak hichir yakinlig1 yok; Tiirkistan kemik mahzenleri ile Mezopotamya’nin ‘Part’
lahitleri arasinda en az ortak 6zellik vardir. Dogu iran’da islami dénemden 6nce son yiizyillarda
ve Islami dénemin ilk asirlarinda hayvanlarin yontma figiirlerinin yaygimhgi hakkinda cesitli
yazmalardaki kayitlar da dikkate deger. Turfan heykellerinin arastirilmasi esnasinda hayvan
figilirleri cagdas arastirmacilar1 hayrete diisiiriiyordu; Griinwedel, biraz abartarak ‘magaralar-
daki kaplan, aslan ve baska bu tiir hayvanlarin resimleri o kadar tabiidir ki, onlar1 goriince gi-
riste biraktigim silahimi almak icin disan firliyordum’* diye yazar. 568 yilinda Bizans elcileri
Kuc¢a'nin kuzeyinde bulunan Tiirk kaganinin baskentinde dort altin tavus kusu figiirii {izerinde
altin taht ve Bizans sanat eserlerinden hic geride kalmayacak giizellikte giimiis hayvan figiirleri
goriir. Cin tarihcileri kiiciik Tiirkistan beyliklerini tasvir ederken cogu koyun olmak iizere bir-
kac defa hayvan figiirii seklinde altin tahtlardan s6z ederler; Buhara hiikiimdarinin altin erikesi
deve seklindeydi®2. 743 yilinda Horasan’in Buhara valisi Nasir bin Seyyar batiya hediye gonde-
rirken altin ve giimiisten siirahi, ceylan, dag kecisi ve yirtict hayvanlarin baslarinin figiirlerin
yapilmasini emreder®. Buhara tarihini yazan Nersahi (d. 899) Buhara pazarlarinda ‘put’larin
-muhtemelen, kilden insan ve hayvan figiirleri- satildigini gérdiigiinii yazar; tarih¢inin, yasadigi

72 Karsilastirmak icin bkz: bn El-Fakih, 229; ayni metin icin Yakut, Mu‘cem, IV, 985 asagida.

73 [bn Ruste, 160 ve ilerisi.

74 Endaze, uzunluk oOlciisiidiir. Herzfeld, Samarra kentinin harabelerini arastirirken Arap endazesini 51,8 sm olarak
belirlemistir.

75 Onunla ve genel olarak Cey harabeleri ile ilgili bundan birkac yil énce V. A. ivanov, Sarkiyatcilar Kuliibiinde sunum
hazirlamisti.

76 Karsilastiriniz: Barthold, Istoriko-geograficeskiy obzor Irana, s. 114.

77 Justi, Geschichte Irans, s. 48s.

78 A third journey, s. 62

79 Kuh-i Hoca siislemelerinin tarihi-kiiltiirel acidan degerlendirilmesi, binanin ve siislemelerin tarihlendirmesindeki farklar-
dan dolay1 zorlasmustir: M. O. I. yy.dan (Herzfeld, Iran, s. 293; idem, Archaeological history, s. 66) Sasani(Hopkins, ‘The Partian
Temple’) ve gec Sasani (Stein, fnnermost Asia, c. 11, s. 909; idem, On ancient Central-Asian tracks, s. 66) donemine kadar.

80 Bunlarla ilgili cok kaynak var: makalem ‘K voprosu ob ossuariyah’; K. A. Inostrantsev, O drevne-iranskih pogrebalmh obicayah
ve K istorii domululmanskoy kultun; Staviskiy vb, Pendjikentskiy nekropol; Rapoport, Horezmiyskie astodani; Gudkova, Tok-kala;
Tolstov-Livsitz, Datirovannie nadpisi; Rapoport, Horezmiyskie ossuarii.

81 Griinwedel, Kratkie zametki, s. o71.

82 Bjcurin, Sobranie svedeniy, b. 111, s. 183 (Bey-Si’den); Belenitskiy, Zoomorfniye tron. Bu kitapta yazil kaynaklarda verilen
bilgiler Orta Asya’da yapilan arkeolojik bulgularin resimleriyle birlikte verilmistir.

83 Taber, 11, 1765, 9.
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dénemde bu gelenegin hala siirdiigiine dair sozlerinden, bu Islam éncesi dénemin kalintisi,
‘Tarih-i Buhara’nin kaleme alindig1 943 veya 944 yilina kadar kayboldugu hiikmiine varilabilir®s.
X.yy. gezgin ve cografyacisi Ibn Havkal® Semerkand meydanlarinda servi agacindan yontulmus
at, okiiz, deve ve yaban hayvanlarin figiirlerini goriir.

VI.-X.yy. arasindaki verilerin karsilastirilmasi, dogu iran sanatini islami dénemden énce son
yiizyillar ile Islam’dan sonra ilk yiizyillarda bir biitiin olarak ele almak gerektigini ve fethedilme
zamani terminus ante quem tarihini olarak ele almamak gerektigini acik gosterir. Hartmann®e,
Semerkand’da bulunan insan ve hayvan figiirleri Araplarin sehri aldiklart 712 yilindan sonra-
sina ait olmadig1 goriisiindedir. Mevcut, ama her zaman uygulanmayan dini yasagin etkisi za-
manla goriilebilirdi®. Bir zamanlar yasayan sanatin en son kalintisi, Orta Asya’da mevcut ve A.
A. Semenov’un®® bir makalesinde gecen bir gelenektir belki de: tabii ihtiyaclar1 gidermek ile
baglantili olarak sert topraktan at, kedi, koyun ve sair hayvanlarin figiirlerini yontmak. Din,
bir Miisliimana, eger iyi yerde saklar ve kétii amacla kullanmazsa hayvan resim ve heykellerini
bulundurmay1 yasaklamaz®s.

Vv

Herzfeld’in makalesinde Islami dénemin ilk yillarinda kurulmus mimari yapilarin listesi yer
alir. Liste tam degil, ama en 6nemlisi, Herzfeld’in harap edilmis Belh’in yakinlarinda Araplar
tarafindan insa edilmis Barukan sehrinin 725 yilinda Budist rahiplerin torunu Barmak’in 6nder-
liginde Belh’e eski konumunu kazandirmak ugruna terk edilmesini kaydetmemesi biiyiik kaba-
hat. Bu olay®*® disinda, islam’dan 6nce kurulan yerlesim merkezleri Araplarin katkisiyla sehre
déniistiiriililyordu; sadece Dogu ve Budist Iran’da fethedilenlerin Kkiiltiirii, fethedenlerinkine
kars1 Araplarin kurdugu sehri eski bir sehir ugruna terk edecek kadar biiyiik zafer kazandi. Bu
olay Horasan onciiliigiiniin, Sasani ve Emevi devirlerinden kaldigini gosterir.

Kaynaklar, dogu Miisliiman tasavvufunun baslangici ve medreselerin baslangici olarak Belh
ve Budist Iran’a isaret eder?'. Tasavvuf®? ve medresenin basaris1 Siinnilikle ilgili, Siilikle degil;
Herzfeld’in sandig1 gibi Horasan’da dini birlik yoktu. Siilik 6nce Horasan’in Beyhak vadisinde
Sebzevar kasabasinda Emeviler doneminden beri yayginlasmaya basladi%3. Sel¢uklular kendile-
riyle birlikte Sii degil, Siinni Hanefi mezhebinden din adamlarini getirdiler. Beyhak bélgesi, Sii
niifustan bagimsiz olarak ilim ve edebiyat merkezi haline geldi (Beyhaki mahlasini alan alim ve
miielliflerin sayisi coktu; Beyhakli siinni din adamlarinin yiiksek egitimli olmasina zit olarak
niifusun cogunlugunun dalal idi%.

Hartmann’in fikrine ragmen, Islam diinyas tarihinde kiiltiirel akimlarin hep dogudan ba-
tiya geldigini soylemek yanlis. Kiiltiir acisindan 6nde gelen bolge Irak, eski Babil, idi; oradan
doguya Siilik dagildi. Dogu kiiltiir unsurlarinin Horasan’dan batiya ne kadar yavas ilerledigini
bez kagidin 6rneginde goriiliir; bez kagit Semerkand’da VIII. yy. ortasinda biliniyordu, Misir’a
ise X.yy.da geldi ve yiizyilin ortasinda papiriis kullanimdan ¢ikt1%. IX. yy. ortasinda halifeligin
baskenti Samarra’nin kurulmasi esnasinda Misir’dan papiriis tomarlarini hazirlamak icin usta-
lar gonderilir®®. Buradan, Herzfeld’in goriisiine ragmen, Samara’nin insasinda Horasan mimarli-
g1nin etkisinin belirtilerinin olmamasi, bu mimarligin olmamasi anlamina gelmedigi sonucuna
varilabilir.

84 Bunlarla ilgili K voprosu ob ossuariyah adli makaleme bkz. (bu eserde, c. IV, s. 163-164)

85 ihn Havkal, 365, 11.

86 Onun goriisiine K voprosu ob ossuariyah adli makalemde yer verildi, s. 59 (bu eserde, c. IV, s. 163).
87 Yasak alam ve yiiriirliigii girdigi zaman icin bkz: O. G. Bolsakov (Islam).

88 Buharskiy seyh, s. 206.

89 Snouck Hurgronje, Kuseir Amra, s. 188.

90 flk kaynak Taberi II, 1490. Bu konuyla ilgili cok sayida calismam var.

91 Karsilagtiriniz: Barthold, O pogrebenii Timura.

92 Barthold, islam.

93 Yakubi, Ta’rih, 11, 397.

94 Yakut, Mucem, 1, 804, 20.

95 Karabacek, Das arabische Papier; Mets, Musulmanskiy Renessans, s. 363—364; Barthold, Turkestan.
96 Yakubi, Kitab al-buldan, 264, 11.
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Herzfeld, Dogu fran’in kiiltiir alaninda birinciligi sirasinda bir alanda, en azindan mimarlik-
ta, batidan etkilenip etkilenmedigi, bu birinciligin ne zaman ve nicin yitirildigi meseleleri {ize-
rinde hi¢ durmaz. Eger dogudan batiya, islam’dan 6nce bir kubbe getirildiyse, batidan doguya
Islami déneminde, Dogu iran mimarhiginin batiya yayildig1 Selcuklular déneminde ¢ini 6rnekle-
ri 6diing alind1. Bat1 etkisi altinda doguda pismis tuglanin kullanimi1 yayginlasti; yayginlastikca
da kaliteden 6diing verdi. V. A. Jukovskiy ‘Razvalini Starogo Merva’ adl1 kitabinda Merv sehirle-
rini cesitli dénemde karsilastirir.

Horasan’in diisiisiinii {izerinden gecgen savas firtinalarina baglarlar, Noldeke nin% sézlerini
Diez®® tekrarlar ve Horasan’in ikbali olarak Timurlular dénemini gosterir. Savaslarin rolii kii-
climsenmez, elbette; XIII. yy.dan beri Siraz’in ‘dari’l-‘ilm’ ve edebi zevkin odagi olarak kabul
edilmesi Acem’in Mogol istilasina ugramadigina bagl. Yine de, Kuzey iran, daha fazla muhare-
belere meydan olmasina ragmen ekonomik ve kiiltiirel bakimdan Giiney Iran’dan iistiinliigiinii
korur. Horasan’in diisiisiinii Islami dénemde merkezi Acem’de biiyiik sehirlerin kurulmasina
baglamak daha mantikli; bu dénemde Irak-1 Arap (Babil) iran platosunun batisinda yer alan
Irak-1 Acem ile karsilastirilabilir ve ilk kiiltiir merkezleri olarak Mezopotamyanin dogusunda
Horasan ve Baktriya artik s6z konusu degildir. ‘Irak-1 Acem’ terimi XII. yy.da® ortaya ¢ikmistir;
ancak Abbasiler sirasinda VIII ve IX. yy.da Rey’in yeniden kurulup, Isfahan biiyiik bir sehir hali-
ne geldiginde temeli atilmistir. Béylece, Horasan’in diisiisiinii baslatan siire¢, Herzfeld’in fikrine
gbre Horasanin kiiltiir alaninda birincilige sahip oldugu dénemde baslar. Tiim kiiltiir tarihi sii-
reclerinde oldugu gibi bu siireci de basit ve agik, kronolojik olarak tam tespit edilebilir bir olay
olarak bakmamak lazim. Horasan’da kiiltiirel unsurlar homojen olmamistir; XIV. yy.da Acem’de
eskiden Horasan yOneticisi olan yeni Mogol hiikiimdarinin tahta gecmesiyle Horasan’dan batiya
tiim Horasan’a yayilan siyasi Sii akimi ¢ikmistir. Mimarlikta Timur ve Timurlular devrinde dogu-
nun batiya etkisi belirtileri yok; Timur ve varislerinin yapilar1 Sark Acem’den —Isfahan, Siraz ve
Tebriz- gelen ustalar tarafindan kurulurdu; bir 6nceki devirde oldugu gibi Mogol hakimiyeti sira-
sinda Orta Asya’daki Mogol devleti kiiltiir bakimindan Iran’daki Mogol devletiyle kiyaslanamaz-
d1 bile. Sadece resim tarihinde dogunun batiya etki 6rnekleri olmustur: resim sanati Tiirkiye’ye
I1. Beyazit (1481—1512) doneminde Tiirkistanli Baba Nakkas tarafindan getirilmistir.

Bugiin bilimde Dogu ve Bat1 iran’in kiiltiirel iliskilerinde cok sey bilinmiyor; ama Strzygowski
ve ekoliiniin tek yanli ve serbest varsayimlarini ve Herzfeld’in yarattig1 yapay basitlik ve acik-
Iigin tutarsiz oldugunu séylemek miimkiin. Gelecekteki arastirmalar, muhtemelen, tezatlarla
dolu karmasik sonuclar dogurur. Bu tezatlar, kiiltiirel siireci hem bir biitiin olarak hem her olay1
ayr ve cok yonlii arastirmakla ¢o6ziiliir. Hartmann'in'* ‘Kiiciik detaylarda derinlesmek olaylarin
genel 6zelliklerini ve birbirleriyle baglantilarini gérmeyi engeller’ ifadesinde haklilik pay1 var.
Dogu sanati dahil dogubilimin tiim alanlarinda yiizeysel amatorliik ve aceleci hiikiimler énemli
olmayan detaylarla ilgilenmekten daha tehlikelidir.

97 Das iranische Nationalepos, s. 144.

98 Churasanische Baudenkmiiler, s. 7.

99 Karsilagtirimiz: Ethé, Neupersische Litteratur, s. 264. ‘Irak’ kelimesinin daha erken kullanim &rneklerine rastlamadim. Bkz:
Yakut, Mucem, 11, 15; Le Strange, The Lands, s. 186.

100 Barthold, ‘Mir islama’, c. I, s. 101; d’Ohsson, Histoire des Mongols, c. 1V, s. 536.

101 Jacob, Hinweis, s. 65.

102 Archéologisches aus Russisch-Turkistan, 11, s. 185.
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Eski Fars Siiri Meselesine Dair

K. E. Wilson, bu ‘Bulletin’in ikinci cildinde yayinlanan makalesinde! yeni Fars edebiyatinin
dogusu meselesi glindeme getirir. Arastirmaci, Acem sairlerinin Samanilerden cok 6nce var ol-
dugu goriisiindedir, ancak en eskisi —Aufi, Liibdb al-albab- dahil olmak {izere cesitli tezkirelerde
yer alan siirler ‘asil olabilirler, ama ihtimali diis{ik’ hiikmiine varir. Prof. E. G. Braun ‘Fars Edebi-
yati Tarihi’ adli eserinde? Abbas Mervezi’nin H. 193/ M. 809’da halife Memun’a sundugu diisiinii-
len ve Farsca yazilan ilk siir olarak kabul edilen meshur bir manzume ile ilgili buna benzer bir
ifade kullanir. Bu niisha ile nispeten ge¢c donemde kaleme alinan eserler arasinda dil acisindan
fark olmayis1 Aufi'nin istinsah ettigi niishanin3 asil olmasinin aleyhine énemli bir delil. Bu tiir
sahte eserler XIII. yy. basinda olagan bir goriiniis olmustu: Aufi kendisi Buhara kiitiiphaneleri-
nin birinde Behram Gur Divan'inin Farsca degil, Arapca niishasini goriir.

Fars tarihciler gibi Fars tezkirecileri de Islam’in ilk asirlarinda halkin siyasi ve manevi haya-
tiyla ilgili gercek olaylardan habersizdiler. Bu olaylar hakkinda Arap tarihci ve cografyacilarinin
eserleri daha eski ve giivenilir kaynak teskil ederler. Fars siiri arastirmacilari bunu heniiz yap-
madilar; yanilmiyorsam, ¢agdas otoritelerimizden hicbiri cografyaci ibn Hordadbeh’in? (IX. yy)
sair Ebu’l Taki El-Abbas ibn Tarhan’in -siiphesiz, Abbas Mervezi olarak bilinen sairin kendisinin-
siirinden alint1 yaptigini dile getirmedi.

Ape=d) S Oy ¥ e AS 28 e

A0 AR * (g 4 LS )

Tarihi olaylara génderme yapan bu siir, Aufi tarafindan verilen manzumeden daha eski bir

dille yazilmistir; bunlarin asil olmasi konusunda siiphe olamaz. Goeje’nin cevirisi, muhtemelen,
aslina tam uygun degil ve Iranistler tarafindan tekrar gdzden gecirilmelidir®; bu siirin edebi de-
geri diisiik olsa da Dogu Iran eski siirinden giiniimiize ulasan tek parca olmasi acisindan énem-
lidir.
Acem tezkirecileri ve Avrupali arastirmacilar tarafindan bilinmeyen Bat1 iran’da bir eski dénem
sairi hakkinda Taberi bilgi verir (maalesef, siir 6rnekleri yoktur). Babek’in yandaslari arasin-
da Urmiye g6lii civarinda birkac kalenin sahibi Muhammed ibn Ba‘is? isminde biri olur; bu zat
Babek’e ihanet eder ve kendi halkina kars1 Araplarin yaninda yer alir; daha sonra halifeye karsi
ayaklanir, 850 yilinda tutuklanir ve ayni yil 6liir. Taberi’nin kaynak kisilerinden biri (yazmada
ismi diisiiriilmiistiir) Merage’de sehrin ‘seyhlerinden’ Muhammed Ibn Ba‘is’e ait Farsca siitler
dinlemistir®; seyhler Ba‘is’in a4dab ve cesaretini 6verler. Bu sozlerden hicbir tezkirede ad1 gec-
meyen ve muhtemelen, Samanilerde unutulan Ibn Ba‘is’in cagdaslar arasinda sohretli oldugu
hiikmiine varabiliriz®.

1C. Wilson, The formation.

2 A Literary History, c. 1, s. 13. Wilson, ‘bize ulasan Samani dénemi eserleri’ hakkinda bilgiyi bu kitaptan alir; fakat o, H. 371/ M.
982-83'de yazilan ve 1892’de Buhara'da A. Tumanski tarafindan bulunan Hudiid al-‘dlem adinda ¢ok énemli cografik eserden
bahsetmez. Tumanski'nin Novootkrity persidskiy geograf adli makalesine Marquart Streifziige und Komanen ¢alismasinda de-
falarca atifta bulunur.

3 Liibab al-albab, 1, 21.

4 Liibab al-albab, 1, 79.

5 [bn Hordabdeh, metin, 26.

6 jbn Hordabdeh, ceviri, 19.

7 dana O purad)

8 Taberi, 111, 1388, 8.

9 Son 30 sene icinde Arap sairlerin eserlerinde gecen erken dénem Farsca siir parcalarini derleme tesebbiisleri yapilmistir:
Kazvini, Kadimtarin si‘r-i farsi; Behar, Sabksinasi, c. I; Bertels, Persidskiy-dari-tadjikskiy; Burhan-i kati’, Mu’in baskisi; Sefa,
Ta’rih, c. I. Su anda bulunan en eski Farsca siir Arap sair Yezid bin Mufarrik tarafindan 6o ila 64 yillar1 arasinda yazilmistir. Bu
siir parcasi birka¢ Arapca kaynakta ve Ta’rih-i Sistan’da gecer. Halk edebiyat iiriinii mahiyetinde Farsca bir dortliik Taberi’de 3
kere gecer. Bazi cagdas arastirmacilar bu dortliigii yeni Fars edebiyatinin en eski 6rnegi olarak kabul ederler. Barthold sohbet ve
derslerde bu meseleye deginir ve 6rnek olarak yiiksek dil ve edebi degere sahip bir cocuk sarkisi getirir. Erken yeni Fars siirinin
en onemli 6rnekleri Fars tarihi eseri olan Ta’rih-i Sistan’da bulunur.



130 |

Fars Destan Tarihi Uzerine

fran halkinin, akrabalar Hintliler gibi, Islam 6ncesi dénemde yazili tarihi neredeyse hic yok-
tu. Bu yiizden Iran’da epik sanat devri baska iilkelere kiyasla daha uzun siirdii. Halk edebiyat1
iiriinii olan destan Iran toplumunun okumus kesiminde de biiyiik ilgi gériiyordu. Destanin edebi
olarak islenisi baska hichir halkta olmayan bir destanin yaratilmasiyla sonuclandi'.

Gutschmidt, Marquart ve baskalarin calismalariyla, 6zellikle N6ldeke’nin hala 6nemini koru-
yan klasik eseriyle? Firdevsi’nin Sehname’sinde gecen bazi1 destan motiflerinin cok eski devirlere
ait oldugu ve Ktesius dahil eski Yunan yazarlarinca bilinildigi ispatlandi. iran destaninin ve bazi
motiflerinin nerede ortaya ciktig1, iran’in bazi bélgelerinin ne derecede kendi destan gelenekleri-
ne sahip olduklar ve fran destaninin ne derecede halkin ortak mali oldugu meseleleri tartismaya
aciktir. Bu meseleler, karmasik yapiya sahip. Noldeke’nin de hemfikir oldugu Gurscmidt’in teo-
risine gore Ktesius’un Kirosos hakkindaki hikayesi Med degil Fars kokenlidir, clinkii ayni hikaye
ikinci Fars saltanatinin kurucusu Erdesir ile ilgili de anlatilir. Gerci Ktesius’un hikayesinde Fars
etkisinden ziyade Med etkisi goriiliir, ama bu Fars efsanesinin Ktesius’a Medya cercevesinde an-
latilmasiyla aciklanir (‘wie sie- die Erzdlung — von medischen Hianden travestiert worden war’).
Noldeke’ye gore, Ktesius tarih dncesi Iran gecmisiyle ilgili anlatilarinda (die Vorgeschichte des
persischen Reiches) Sami mit ve hikayelerinin yani sira Med efsanelerini de kullaniyordu (we-
sentlich medische Uberlieferung)s.

Ben bu kuramlara karsit olarak Miisliiman Iran’da oldugu gibi islam 6ncesi iran’da da, Aha-
menis devrinden itibaren destan gelenegi, destan motiflerinin edebi islenisi ve tarihi sahislarin
franin dogu kisminda yogun olarak yer aldig1 goriisiindeyim. Eger bir destan motifi iki haneda-
nin kurucularina atfedilmisse, bunun sebebi, bu anlatimlarin onlarin yurtlarinda yaygin olma-
styla degil, iilke icin iki hanedanin ayni derecede 6nemli olmasindan kaynaklanir.

Dubeux, Ktesius’un Kiros doneminde gerceklestirilen Babil Seferi'nden hi¢ s6z etmedigine
dikkat ceker4. Bu gercegin énemi Kiros'un dogu iran bélgelerine yaptig1 seferlere iliskin diger
metinleri karsilastirilinca artar. Bu anlatilarda Baktriyan etkisi bariz goriiliir. Kiros’un yeneme-
digi Baktriyanlar, Kiros’un Astiag’la iyi anlastig1 ve onun kiziyla evli oldugunu 6grenince kendi
istekleriyle onun idaresi altina girerler. Kiros, skitlerin krali Amorg’u yener; Amorg’un esi Spa-
retra Kiros’u maglup ederek esini azad eder; miicadele iki hiikiimdar arasinda yapilan ittifakla
neticelenir; Amorg, Kiros’a Derbiklerle son savasinda yardim eder; Kiros 6liirken Amorg’a biiyiit-
mesi ve egitmesi i¢in ogullarini verirs.

Ayn egilim Ktesius’un Iran’in eski tarihi hakkinda hikayelerinde kendini gosterir; Iskitlerin
kralicesi Zarineya ve Medyali prens Striangey hakkinda iinlii romanina bakmak kafidir®. Mar-
quart, Ktesius'un ‘eski iran kahramanlik destam parcalarinr’ ‘boz Kiros kavimleriyle’ miicadele
hakkinda ve benzer hikayelerin temelinde kaydettigi ve epik motiflerin dogudan batiya Med-
ler ve Farslar tarafindan getirildigi hitkmiine varir’. Marquart’in s6zlerine gore Kiros hakkinda

1 No6ldeke’nin bu konudaki goriisii: (Taberi, cev. N6ldeke, XIV): ‘ein Nationalepos, wie es in der Weise kein anders Volk besitzt’.
2 Noéldeke, Das iranische Nationalepos.

3 Das iranische Nationalepos, s. 132.

4 Dubeux, La Perse, B. 84. ‘Fotius’un istinsah ettigi Ktesius vakayinamesinde Kiros’un Babil Seferi’ne dair kayitlarin olmamasi
Fotius’un yaziy1 kisaltarak almasiyla agiklanabilir. Ktesius’un baska miistensih (Justinus niishasi, I, 7, 3—4) niishalarinda
Kiros’un Babil fethine dair malumat vardir, bkz. S. Miiller, Ctesiae Cnidii et chronographorum fragmenta, B. 61. Ktesius’un Babil
gelenekleriyle ilgili bilgiler icin bkz. Gilmore, The sources, B. 97-100. - V. L.’

5 Ktesius’un romanindan pargalar G. Miiller’in ‘Ctesiae Cnidii et chronographorum fragmenta’sinda Herodot’un baskisina ek
olarak verilmistir.

6 Diyodor (II, 34) ve Nikola Damaskin (FHG, 11, 364, § 12). Romanin Rusca 6zetini V. V. Grigoryev O skifskom narode Sakah adli
eserde (s. 20-23) vermistir.

7 Marquart, Die Assyriaka, s. 601
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hikayeler Iran’da 6yle yer etmis ki, onlara Sasaniler dsneminde de rastlanir®. Fakat Ahamenisler
gibi Sasaniler de yurt sinirlarinin disinda hakimiyet kurduklar i¢in onlar hakkinda hikayeler
sadece Iran’da yaratilip anlatilmadi. Néldeke®, Herodot’un Dara’nin Babil’i almasiyla ilgili anla-
timinda (III, 153) gecen Zopir motifinin Polienus’un* Dara ve Taberi’nin Firuz (Peroz) hakkinda
hikayesinde gectigine dikkat ceker; ikisinde de olay devletin dogu sinirinda gecer.

Baktriyan egilimi Ktesius’un Ahamenisler devri hakkinda bazi hikayelerinde de goriiliir.
Bu, Ahamenis devletinin bat1 menseli olmasina ragmen anlatilarin dogu bolgelerde olustugu-
nun kanitidir. Kiros’un ogullar1 Kambiz ve Tanioksarks hakkinda hikayede Baktriya'nin sahibi
Tanioksarks’a daha fazla sempati duyuldugunu goriiliir. Marquart’a®* gére bu detaylar Ktesius
tarafindan cagdaslar II. Artakserks ve Kiiciik Kiros arasindaki miicadele 6rnek alinarak uyduru-
lur. I. Artakserks hiikiimdarliginin basinda Baktriyanlarin isyanina dair bilgi (Pers. I) de ilging:
birinci muharebe kararsiz gecer, ikinci muharebede riizgar onlara karsi estigi icin Baktriyanlar
yenilirler.

iskender’in cagdas1 Midillili Khares’in* anlatis1 daha belirgin sonuclara varmay: saglar. Bu
hikdyeden Ahamenisler déneminde sadece fran destanina 6zgii motiflerin degil, daha sonra
Sehname’de yer alan kahraman isimlerinin gectigini de 6greniyoruz. Burada iki kardes Giistasp
ve Zarir’den birinin yabanci bir iilkeye gidip o iilkenin kralinin kiziyla evlenmesiyle ilgili bir
hikaye goriiyoruz. Khares’in hikdyesindeki detaylar Firdevsi’nin anlatisindan farkl. {1k versiyon-
da Giistasp Medya’nin kralidir ve Hazar Denizi’ne kadar topraklara hiitkmeder; Hazar Denizi’'nden
Sir Derya'ya (Tanais) kadar uzanan alan Zariadr’in hakimiyeti altindadir. Sir Derya’nin &biir
kiyisindaki topraklar Iskit krali® Omart’a baghdir. Zariadr ve Omart’in kiz1 Odatida birbirlerini
rilyalarinda gorerek asik olurlar; Zariadr Omart’tan kizini ister, ama ret cevabi alir. Omart, kizini
akrabalarindan biriyle evlendirmek ister. Bir ziyafet diizenleyip, Odatida’dan altin kupay1 sectigi
erkege vermesini ister. Prenses bu durumu gizlice Zariadr’a bildirir. Zariadr Odatida'nin yanina
gelir, prensesten kupayi alir ve geri doner. Khares, Zariadr ve Odatida hikayesinin ‘Asya’da yasa-
yan barbarlar’ arasinda ¢ok meshur oldugunu, mabet, saray ve késklerde romanla ilgili resimle-
rin bulundugunu ve kizlar arasinda ‘Odatida’ adinin yaygin oldugunu ekler.

Firdevsi* bu hikayeyi ilavelerle sunar. En son ile eski versiyonlar arasindaki farklar sunlar-
dir: yurtdisina Zarir’in (Zariadr) degil Giistasp’in gidisi, {istelik doguya degil, denizi gecerek®
batiya gidip Iskit kralinin degil Roma imparatorunun kiziyla evlenmesi. ilk ve son versiyonlar
arasindaki bu fark, efsanenin Dogu iran menseli olmasi lehindedir. Giistasp isminin efsanevi
bir kralin ismi olarak ortaya cikmasi oldukgea ilging. Eski Iran devletinin Ahamenis devleti sek-
linde oldugu tasavvur edilmistir: hiikiimdar batida oturur; dogu bélgeler ise hiikiimdar ailesine
mensup yetkili tarafindan yonetilir. Giistasp’in, oglu Daranin hiikiimdarlig1 sirasinda Parthia
yoneticisiydi*é; Dara’nin oglu Giistasp, agabeyi Kserks’in ordusunda Baktriyan ve Iskitlerin ku-
mandaniydi1; Kserks’in oglu Giistasp Baktriya’y1 yonetiyordu®®. Khares, maalesef, Giistasp ve
kardesi Zariadr’in isimleri disinda hig bilgi vermez; bu ylizden Ahamenisler doneminde yasayan
Giistasp ile sonraki devirlere ait destan kahramani hakkinda anlatilan hikayeler arasinda ortak-
l1g1n olup olmadig belli degil®.

8 ibid., s. 603

9 Taberi, cev. N6ldeke, Das Iranische Nationalepos, s. 133.

10 [Toddouvog Ztpotnynpata (Polyaenus, Stratagems in War VII) 12. Araplarin Orta Asya'daki seferleriyle ilgili hikayelerde
ayni motif icin bkz. Barthold, K istorii arabskih zavoevaniy, s. 0141.

11 Marquart, Die Assyriaka, s. 620.

12 Atheneus, Deipnosophistai, XII1, ’35, vol. 2, p’ 575.

13 BU,GIXSI’ Mapa&m\/ metninde nu adi agiklamak icin cesitli varsayimlar getirlir, ki bunlar ilgi alanimiz disindadir. Mevzuu,
muhtemelen, Fars devletinin Orta Asyali komsulariyla ilgilidir. (Karsilagtiriniz: F. Andreas’in goriisii (Rohde, Der griechische Ro-
man, S. 48) ve V. Masson’un goriisii (Margiana, s. 134 ve not s. 68 not). Ayrica, bkz. Boyce, Zariadres ans Zarér, bibliyografya.)
14 Sehndme, Bombay litografisi, 1864.

15 Sehname’ye gore Giistasp 6nce Belh’ten Hindistan’a gider. Babasi Luhrasp’la devam eden kavgadan dolay1 Rum iilkesine
kacar. Bkz: Osmanov, Firdousi, s. 50-51; Boyce, Zariadres and Zarer.

16 Bisiitun yazitl, § 35, II stitun, misra 93-94.

17 Herodot, VII, 64.

18 Diyodor, XI, 69, 2.

19 Bununla ilgili kaynaklar icin bkz: Boyce, Zariadres and Zarér; idem, Some remarks; Sefa, Hamasasarayi, s. 491-500; Braginski,
Iz istorii, s. 120, 223226, 285.
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Bir klasik filoloji uzmanina gére* Zariadr ve Odatida motifi iran degil iyon menselidir, ciin-
kii ayn1 motif Massalia sehrinin kurulusuyla ilgili hikayede de gecer. Bunun yani sira Khares’in
anlatiminda Iran menseli Giistasp ve Zariadr, Sami menseli Afrodit ve Adonis’in torunlar olarak
verilir; bu da ‘tiim doguyu yekpare géren Yunanlinin bakis ac¢isr’dir. Massalia'nin kurulusu hak-
kinda efsane, Aristoteles’in Maooadiwtmy IloAtsio. adl eserine atif ile Atheneus’ta da gecer.
Bu eser, muhtemelen, Aristoteles’e ait oldugu diisiiniilen ‘Yunan ve Barbar devletlerinin diizeni
hakkinda sayisi en az 158 ulasan siyasetnamelerden’ biridir?2. Bu siyasetnameler arasinda sahte
olani var m1 bilmiyorum; ama en azindan Massalia hakkinda hikayede Khares tarafindan anla-
tilan efsanenin sadece baz1 motifleri goriiliir (damatlarin davet edilmesi ve secilmis olana kupa-
nin verilmesi; yabanci bir {ilkeden gelen damat adayinin kralin kiziyla evlenmesi). Burada da
Yunan etkisi muhtemeldir, Adonis® ve Tanais hakkinda anlatilanlarda oldugu gibi. Fakat Mas-
salia efsanesinde Iran efsanesinde mevcut en énemli motif eksik: riiyasinda seyahatin sebebi
olarak yabanci birini gérme ve onu digerlerin arasindan secme. Massalia efsanesindeki bu ek-
siklik, Iran efsanesinin fyon menseli olmasi varsayimini zayiflatir; Khares’in efsanenin ‘Asya’da
yasayan Barbarlar’, yani muhtemelen Iskender tarafindan fethedilen Iranllar arasinda ¢ok yay-
gin olduguna dair sézleri buna delildir. Bu gercek, Ahamenisler devrinde Iran destanina giren
hikayelerin, menseine bakmaksizin tiim Iran halkina mal oldugunun en giizel kanitidir.

M. O. III. yy.da Dogu iran’da devlet kuran Arsaklilar Yunanlarin iran’da yayilmasina engel
olurlar. M. I1I. yy. kadar hiikiim siiren Arsaklilar zamanla Selevkoslarin iran ve Mezopotamya’da-
ki topraklarini da ele gecirirler. Yeni bolgeleri isgal ettikce Arsakli hiikiimdarlar baskentlerini
batiya dogru tasirlar.

Yunanlarla yiizyillar siiren miicadele, Arsaklilarda milli suurun uyanmasi yani sira kiiltiirel
etkilesimi de beraberinde getirir. Dara ve Herodot’un yazilarindan (VII, 62) Medler ve Ahame-
nisler devirlerinde bat1 bolgeler dahil iran halki kendisini ‘Aryan’ olarak adlandirdigini, ‘Aryan
iilkesi’ anlamina gelen ‘iran’ kelimesini heniiz kullanilmadigini biliyoruz. ‘iran’ kelimesi ilk defa
‘Ariana’ seklinde Eratosphen (M.6. III. yy) tarafindan Arsaklilarin yonetimi altinda bulunan iil-
keyi belirtmek icin kullanilir®4. Volagas isimli bir Arsakli hiikiimdar zamaninda, muhtemelen I
Volagas (M. Lyy.)®, Avesta metinleri bir kitap haline getirilir. Ahamenislerden sonra Iran yazisi
ve edebi dili Pehlevice, yani Partca olarak adlandirilir. Bu ad, ‘pehlevi’ kelimesinin ilk anlami
unutuldugu Sasaniler zamaninda da kullanilir?6.

Bu baglamda Arsaklilar dénemi, Iran destaninin olusum siirecinde 6nemli yer tutar. Yunan
tarihciler Arsaklilar hakkinda o zaman ne tiir hikayeler anlatildigina dair kayit birakmadilar.
Arsakli doneminde de Ahamenislerde ‘Giistasp’ gibi, cok eski zamani anlatan epik hikayelere,
dénemin tarihi sahislarinin isimleri ilave edildigi diisiiniiliir. Ozellikle ‘Tiim erdemlerin sahibi’*
epik Gudarz isminin M. Lyy. Part kralinin (Yunanlarda Gotarzes) ismiyle benzerligi ilgi cekici.
Gotarzes, muhtemelen, Girkaniya yoneticisiydi. O, M. 41 y. basarisizlikla sonuclanan tahti ele ge-
cirme tesebbiisiinii birkac yil sonra basarir ve hayatinin sonuna kadar (M. 51y.) iktidarda kalir?®.

20 Schwartz, Khares.

21 Atheneus, Deipnosophistai, X111, ’35, vol.2, p’ 576.

22 Jebelev, Politika Aristotelya, s. 443.

23 Karsilastiriniz: Boyce, Zariadres and Zarér, s. 464—465.

24 Marquart, Beitrdge, s. 629

25 Gutschmidt de ayn1 fikirdeydi (Geschichte Irans, s. 137).

26 Marquart'in (Beitriige, s. 630) yazar Muhammed-er-Ruhni’nin (M. IIL. yy. sonu-IV. yy.bas1) 00000 kelimesinin gercek anlamini
bildigini varsaymasi inandirici degildir. Muhtemelen, VII. yy Ermeni yazarlarindan (Sebeos vb) sonra kimse Pehlevi ve Partlarin
ayni sey oldugunu bilmiyordu.

27 Noéldeke’nin ifadesi (Das iranische Nationalepos, s. 137): ‘ein Muster Allers Tugenden’.

28 Epik Gudarz ile tarihi Gotarz (Partlarda Gwtrz) isimlerinin ortaklik oram tespit edilmemistir, ciinkii bu ad1 tasiyan iki Part
krali vardi: I Gotarz (M.6. 91-81/80 y.- Debevoise, A political history, s. 4851 veya M.5. 90—87 y.- Simonetta, A new essay, s. 165;
kars. i. Dyaonov -Livschitz, Dokumenti iz Nisi, s. 20) ve II. Gotarz (M. 38—51 — Debevoise, A political history, s. 166-174). Coyajee,
The House of Gotarzes adl1 eserinde bu meseleyle ilgili olarak Bisiitun kayasindaki yazitin E. Herzfeld yorumuna yer vermistir.
(Am Tor von Asien, S. 40 sq., Herzfeld, Sakastan, S. 58sq., 87. Fakat karsilagtiriniz Kahrstedt, Artabanos 111, S. 18-23.)
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Bisiitun kayasinda kazilan yazitin Yunanca yiiziinde® bu kral, Giv’in oglu olarak gecer; destan-
da ise Giv, Gudzar’in ogludur. Epik Gudzar, tarihi adas1 gibi Girkanya’yla baglantilidir; Tiirklere
galip geldikten sonra kral ona Isfahan ve Ciircan’ verir3°. iran’da Arsaklilardan sonra da Gudarz
ismini tastyan saray memurlari olmustur. Bir hikayeye gores kiiciik yastaki kral II Sapur’un ye-
tiskinlige erene kadar koruyuculugunu yapan yardimcisinin adi Gudarz’dir; daha sonra Sapur
ona tiim devlet islerini yiiriitme yetkisi verir. Bu bilgilere dayanarak, Part kralina nazaran IV yy.
yasayan Gudarz’in sahsi vasiflari itibariyle epik Gudarz prototipi olma ihtimalinin daha yiiksek
oldugu soylenebilir; yine de kaynaklarin olmamasi nedeniyle Gudarz isminin destana giris me-
selesi acik birakilmalidir.

Miisliiman tarihcilerin verdigi kaynaklarda gecen listelerde baz1 Eskli veya Arsaklilarin adlar1
da destan kahraman adlariyla benzerlik gosterir; ancak bu isimlere Arsaklilarin cagdasi olan ta-
rihcilerde rastlanmaz. Noldeke’ye gore bu listelere ihtiyatla yaklasmak lazim, ¢iinkii hanedanin
yan dallarn sz konusu olabilir®2. Bu da ispatlanmis bir bilgi degil. Halk hikayesi iskender’den
sonra hiikiim siiren krallarin sadece hanedan adini korumustur: Ahamenis ismi unutulup sa-
dece Keyaniyan hanedan ismi muhafaza edilmistir. Arsaklilar devri tarihi olaylar hakkinda da
kaynak yok, hatta hanedanin hiikiim siirdiigii dénem Islam 6ncesi devirde3 bile yanlis tespit
edilmistir. Farslar, tarihlerini Sasaniler doneminde kayda almaya basladilar34.

Arsaklilar doneminin, destani baska bir yonden etkiledigini savunanlar var: bir énceki do-
nemde yasayan epik kahramanlarin hayat hikayelerinde Part hanedani temsilcilerinin hayat-
larindan cizgiler goriiliir. Marquart’a géress iran destanindaki Giistasp (bize ulastig1 sekliyle)
tarihi Volagas (51-78) ile ortiisiir. Diger benzerliklerin yani sira, Giistasp ve Volagas déoneminde
Avesta kitabinin kaydedildigi; ibn Mukaffa tarafindan terciime edilen bir Pehlevice yazma ve bir-
kac Ermeni ve Miisliiman yazarin verdigi bilgiye gore, Giistasp’mn oglu Isfendiyar’in Kafkasya'da
Alanlarla miicadele ettigi ve onlara karsi bir kale kurdugu; Alanlarin ilk defa M. 1. yy.da mey-
dana ciktiklar ve I. Volagas zamaninda iran’a saldirdiklari; bu taarruzlarda Volagas’in kardesi
Tiridat’in 6vgiiye deger kahramanlik sergiledigi belirtilir. Cesareti ve erdemleri itibariyle Tiridat,
isfendiyar’a mukabildir. Marquart bu benzerligi ispatlanmis kabul ederek Giistasp ve evlatlar
hakkindaki efsaneleri Arsaklilar donemine ait detaylar1 saptamak icin kullanir. Pehlevice yazi-
lan ‘sehir listesine’ gore Giistasp’in torunu Kabil’i kurmustur, ciinkii ‘destandaki Giistasp, Arsak-
11 I. Volagas’in mukabilidir’; bununla ilgili olarak Cin ‘Kiiciik Han Tarihi’nden Kabil’in Arsaklilar
tarafindan fethedildigini biliyoruz.

Bu durumda da Isfendiyar ordusunun Kafkasya’ya ne zaman girdigi, Avesta ve destana
Giistasp’in Zerdiist dinini kabul eden kral olarak isminin ne zaman eklendigi bilinmiyor. Giistasp
(Vistaspa), Avesta’nin en eski metinleri olan ve Arsaklilardan ¢ok énce yazilan Gathalarda gecer.
Giistasp isminin metinlere sonradan ilave edilmis olmasi olasidir, ¢iinkii Avesta’da Giistasp’in ve
Zerdiistliigiin diismani olarak Hioniler gosterilir, ki Marquart, Hionilerin M. IV. yy.da yasadigini
ispat etti3®, Avesta’da ilk basta baska bir etnografik adin gectigi kuvvetli ihtimaldir?. Bu cerce-
vede destan, Hionilerin yerine VI. yy.da Tiirk isgalcileri koyarak daha ileri gider; ancak elimizde
destanin Viyy. sonu-VI. yy. basina ait ve Hionilerin anildig1 bir es metni mevcuttur3®.

29 Yazt i¢cin bkz: Gutschmidt, Geschichte Irans, s. 123; Justi, Geschichte Irans, s. 504. (Ayrica bkz: OGIS, 1, No 431, Herzfeld, Am
Tor von Asien, S. 35-55; Kahrstedt, Artabanos 111, S. 18-23.)

30 Taberd, I, 613 altta; Firdevsi (Seh-name, Mumbai niishas1, 1864, 476) sadece Isfahan’ belirtmistir.

31 Dinaveri, 92.

32 Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 136; Marquart, Iberer und Hyrkanier; Boyce, Some remarks, s. 48.

33 Bunu Néldeke Bizans tarihgisi VI Agaphius’un verdigi bilgilere dayanarak ispatlamistir. Bkz. Taberd, ¢ev. Noldeke.

34 Yakubi, Ta’rih, I, 178.

35 Beitrdge, s. 635 sq.; Eransahr, s. 299.

36 Marquart, Eransahr, s. 50.

37 Bu diisiinceyi ¢ogu cagdas arastirmacilar da paylasirlar. Bkz: Maenchen-Helfen, The epic name Hun, s. 227. Bailey’in farkli
bakis acis1 vardir: Harahtina, p. 20 sq.

38 Geiger, Das Yatkar-i-Zareran, s. 43. (E. Benveniste’nin gosterdigi gibi, elimize ulasan Zarer hakkinda efsane metni (AOyatkar-
i-Zaréran) Part metninin orta Fars baskisidir. Bkz: Benveniste, La mémorial de Zarér; Tavadia, Die mittelpersische Sprache, S.

135-137.)



134 | SOSYAL BILIMLER Wilhelm Barthold

Bu meseleler, Avesta’nin mensei ve metin tenkidiyle ilgili ve amacimizin disinda kalir. Klasik
literatiirde Zerdiist dininin koruyucusu olarak Giistasp ile ilgili ilk bilgiler M. IV. yy. ait®. iran
tarihiyle ilgili elimizde mevcut bilgilerden Sasanilerden 6nce Zerdiistliik temelinde dini savas-
lara ihtimal vermek zor. Ancak Arsaklilar doneminde 6nceki devirden miras kalan Giistasp ile
ilgili efsanelerin degismeye ugradig1 siiphesiz. Arsaklilarin ortaya cikisiyla ilgili cesitli efsane-
lerin arasinda onlarin atalarinin Giistasp ve oglu Isfendiyar oldugunu anlatan bir efsane var4.
Baskenti Istahr’dan Belh’e tasiyan Luhrasp (Giistasp’in babasi) ile ilgili efsanenin zamanla etki
alaninm1 batiya genisleten bir dogu hanedani déneminde olusmasi muhtemeldir. Arsaklilarin
Belh# (eski Baktr) kékenli olmasi savi gercege uymaz ve burada Baktr’in Dogu iran’in en 6nemli
sehir haline geldigi Ahamenis déneminin yankis1 goriiliir. Eger Zerdiist hakkinda efsaneler des-
tana o devirde girdiyse, onun icerigine peygamberin hayatinin Azerbaycan’a atfedilisi, Medyali
Atropat devleti ve torunlaryla ilgili hadiseler de yansimaliydi. Bu hanedanin baskenti Ganzak’ta
bulunan mabet, Sasaniler doneminde devlet capinda énemli bir mabetti.

Arsaklilar veya Sasaniler devirlerinde destana Arap isgalleri déneminde atinin ahirinin bu-
lundugu soylenilen Sistan bolgesinden cikan Riistem hakkinda efsaneler ilave edilir4. Bu anlati-
lar Hilmend’de Iskitlerin gelmesinden &nce olusamazdi, ¢iinkii bu bélgenin halki savasci kavim
degildi“4; eger Riistem’in kahramanliklar1 hakkinda anlatilar iskitler kendileriyle beraber getir-
dilerse, onun Iran destanina girmesi ancak Sistan’a yetlestikten sonra (M.0. II. yy.dan sonra)
miimkiindiir. Iskitler tarihinin en parlak dénemi, onlarin yardimiyla Part krali IV Fraat’in tahtini
geri aldig1 M.O. Lyy. ikinci yaris1 (30’1u yillar) olsa gereks. Iskitler iran tarihinde daha sonraki
donemlerde de rol oynadilar: M. III ve IV. yy.da Sasanilerde Fars sehzadeleri tahta oturmadan
once sagan-sah unvaniyla Sistan’1 yonettiler#. Bundan sonra Iskit kavminin ad tarihte gecmez;
islam devri tarihcileri Sistan isminin Iskitler’den geldigini bilmiyorlardi bile4®.

M. III. yy.da M.O. VI. yy. havadisleri tekerriir etti: Fars menseli ve Iran’in ‘krallar kralr’'na bagl
hanedan, hiikiimdara kars1 ayaklandi ve t{im iilkeyi eline gecirdi. Bu harekat kismen, devlet dini
olarak kabul edilen Zerdiistliik ugruna yapildi; sonradan Sasani devletinin kurucusu Erdesir, bu
dini kabul eden ilk kral olarak kabul edildi#. Gercekte ise Sasaniler son Arsaklilarin isini devam
ettirdiler. Iran’in edebi dili olarak Pehlevice, yani Partcas® kullanilmaya devam etti; devletin ana
mabedi ise Acem’in sinirlar1 disinda, Medya'nin Ganzak sehrinde kaldi.

Zerdiistliigiin devlet dini olarak ilan edilmesi, dinle kutsanmis iist tabakanin konumunu giic-
lendirdi. Ust tabaka ii¢ gruptan —din adamlari, askerler ve tarimcilar- miitesekkildi; alt tabaka
ise tliccar ve zanaatcilardan olusuyordu. Tarihi ve tarihi-edebi veriler halkin yiiksek ziimresinin

39 Jackson, Zoroaster, s. 167, 188, 244. Burada Ammian Martsellin XXIII, 6, 32, Giistasp’1 Dara’nin babasi olarak goriir. Aghaphi-
us (VL. yy.) bu goriise katilmamaktadir. Biiyiik Konstantin’in ¢agdas1 Laktancius’un verdigi bilgiye gére (Patrol. lat., VII, 15),
Truva'nin kurulusundan cok dnce, Roma'nin yikilacagina dair kehanette bulunan ‘Midyali kral Giistasp’ hakkinda bir ef-
sane vardi. Burada ‘Midyalr’ kelimesi antik literatiirde kullanildig1 gibi ‘Fars, iranl’ anlaminda kullanilir, Giistasp’in iran’in
batisindan geldigi manasinda degil. Bu, Giistasp ismi sle Hindistan’daki Gidasp nehir ad1 arasinda baglant1 kurma cabasinda
goriiliir. (Karsilastiriniz: Bazi arastirmacilar, 6zellikle E. Herzfeld (Zoroaster ve bagka ¢calismalarinda) Avesta’daki Vistasp ile 1.
Darius’un babasinin ayni sahis oldugu goriisiine dayanarak, Zerdiist’iin Ahamenisler devrinde ve Med devleti sinirlarinda faa-
liyet gosterdigini, I. Darius’un silah arkadasi oldugunu 6ne siirmiiglerdir. Bu goriislerin tenkidi icin bkz: Nyberg, Die Religionen;
Henning, Zoroaster; I. Dyakonov, Istoriya Midii).

40 Taberd, I, 708.

41 Sebeos, 14; Horenli Musa, cev. Emin, 2. baski, s. 52.

42 fhn Hordadbeh, 119-120. Ganzak hakkinda Marquart, Eransahr, s. 108.

43 Belazuri, 394 (N6ldeke, Das iranische Nationalepos, s. 140).

44 Sistan’in halki hakkinda mevcut malumat onlarin (iskitler’den 6nce) karakteristik 6zelliklerini tespit emek icin yetersizdir.
45 1931 ve 1939 yillarinda yayinlanan Riistem hakkinda efsanenin Sogd versiyonunun parcalari en erken VI. yy.a aittir ve Riistem
isminin gectigi destan boliimiiniin tarihlendirmesi i¢in esas tegkil edemezler (bu dénem icin bkz: Christensen, Les Kayanides, s.
140). Arsaklilarda destanin gelisimi, 6zellikle sozlii ve yazili olmak tizere iki destan gelenegi hakkinda bkz: Boyce, The Parthian
‘gdsan’, s. 10-19.

46 Gutschmid, Geschichte Irans, s. 130; Justi, Geschichte Irans, s. 502.

47 Taberi, cev. N6ldeke, 49, 115.

48 yakut'ta isfahanli Hamza’nin etimolojisini karsilastiriniz, Mu’cam, III, 41, uLh.n;.m

49 Yakubi, Ta’rih, I, 179.

50 [ILyy.da Part dili (orta Farscayla birlikte) Sasani hiikiimdarlarin yazilarinda kullanmaya devam ettiyse de, Sasani devletinin
baslangicinda Orta Fars¢anin kullanildig: stiphesizdir. ‘Pehlevi’ adlandirmasinin (Part yazisi ve dili) gecisine dair bkz: s. 245.
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Vyy.da ikbale erdigini gosterir; Sasani hiikiimdarli§inin son déneminde ruhban ve asker sinif-
larinin yani sira memur ziimresinin ortaya ¢ikisinin ve alt tabakanin tarimcilarla birlesmesinin
ilk belirtileri belirmeye baslar. Siivariligin ortadan kalkmasi ve sehirlerin gelismesi, epik sanatin
Oneminin yitirilmesine yol acar; ancak Fars iilkesinde bu siirec ¢cok yavas seyreder: askeri aris-
tokrasinin ortadan kalkmasi ve sehir hayatinin tam olarak gelismesi XI-XII. yy.dadir5'. Sasaniler
devrinde askeri sinif 6nciiliik icin cetin ve basarili bir miicadele verdi; siivari destani bu savasin
araclarindan biriydi; bu yiizden destanin toplumdaki tabakalarin degismedigi devire nazaran
o donemde daha yaygin olmasi dogal. Noldeke, Viyy. ikinci yarisindan itibaren Sasani soyunda
epik kahramanlarin isimleri sikca gectigine dikkat ¢eker; bu, eski efsanelerin canlandiginin gos-
tergesidirs. Noldeke’ye gore, tarihi halk efsanelerinin resmi versiyonunun mevcudiyetine dair
bilgi VI. yy.a ait; ancak VIII-IX. yy.da Arapcaya cevrilen bu kitabin son edit6rliigii son Sasani
hiikiimdari III. Yezdigerd’in (632-651) zamaninda yapilirs3.

Hanedan kurucusu hakkinda ‘yar epik’s4 hikaye disinda, bu destanin baska bir parcasi
(Yatkar 1 Zaréran) orijinal haliyle elimizde mevcut. Bu parcanin Giistasp ile ilgili efsaneler seri-
sinden olmasi bir tesadiif degil. Hikayede gecen cografik ve etnografik adlandirmalar bu defa da
devletin dogu boliimiine isaret ederss.

Noéldeke, Islami versiyonlara dayanarak, Sasaniler devrinde iilkenin dogu sinirlarinda cere-
yan eden olaylarin destana yansimasinin bir baska 6rnegini gosterir. 484 yilinda Sasani hiikiim-
dar Firuz (Peroz), Gurgan'in kuzey sinirlarinda Eftalitler’le savas sirasinda 0liir; tilkeyi Kareni
boyundan yiiksek makam sahibi biri galiplerin istilasindan korur; destanda da ayni yerde ayni
olay mitik kral Nodar’in basina gelir; devleti diismandan kurtaran da ayni1 boyun mensubudurs®.
0O devirde iran’da Sistan’li Riistem’in kahramanliklarinin yaygin olarak bilinmesi de dikkate de-
ger. Muhammed doneminde onlar Hire ve Firat’tas” da bilinmekteydi; Ermeni tarih¢isi Horenli
Musa (VII-VIIL yy.) Riistem hakkinda rivayetleri kaydeder, aralarinda destanda olmayanlar da
vardirs8,

Diger taraftan, Acem’den cikan bir hanedanin, M. O. VI. yy.da iran’ birlestiren eski Fars kral-
lan hakkinda halkin hafizasini tazeledigine dair hicbir isaret yok. Néldeke, Iran’da Ahamenis,
Dara ve Artakserks adlarina Makedon-Part déneminde de rastlandigini belirtir; isimlerin ‘cok
canlr’®® olarak bilinmesine karsilik ismi tasiyan tarihi hiikiimdarlar unutulmustur. Sebeos’un
sozlerine goére (VIIL. yy.) Sus’da Hiristiyanlarin Daniel peygamberin bedeni, Farslarin ise mitik
kral Keyhiisrev’in®® bedeni olarak kabul ettikleri bir mumya vardi. O zaman Fars saraylarinin
Cemsit’e ithaf edildigi muhtemeldir. Boylece, Ahamenis adlar1 kendi baskentlerinde bile mitik
krallarin isimleriyle dislanmistir.

Destanda en sevilen Sasani kahraman V. Varahran’dir (420-438), Miisliiman Farslarin arasin-
da Behram Gur olarak bilinmektedir. Onun hiikiimdarligi, muhtemelen, ruhban ve aristokrasi
sinifinin yararina olmustur. O, askeri ve avcilik yetenekleriyle, 6zel hayatiyla® diger Sasanilere
gore ideal Iran kahraman tipine uyuyordu. Kendisinden 6nceki ve sonraki krallara danismanlik
yapan bakan Mihr-Narse, toplum siniflar acisindan iyi bir devlet yoneticisiydi. Zerdiist’iin ‘ilk
ruhban, ilk asker ve ilk tarimc1’® oldugu ve bu siniflarin her biri onun ii¢ oglundan yayildigi gibi,

51 Toplumdaki siniflar hakkinda benim makalem Su‘iibija, s. 259, sehir hayatinin gelismesiyle ilgili a.g.m. s. 254.

52 Taberi, ¢ev. Noldeke, 147; Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 134.

53 Taberi, cev. N6ldeke, XV; Néldeke, Das iranische Nationalepos, s. 140.

54 Noldeke’nin kullandig: ‘halb episches Stiick’ tabiri (Das iranische Nationalepos, s. 135).

55 Hionlar ile ilgili bkz: yukarida s. 390-391. Muharebe Merv yakinlarinda cereyan etmistir.

56 Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 138; Seh-name, Mumbay niishasi, 1886, s. 100. Bu olayin destana ne zaman girdigi
belli degildir. Taberi’de kral Nodar yok, Menucehr’in oglu Nodar ise sadece Karenid boyundan biri olarak belirtilmistir (I, 878).
57 ibn Hisam, 235; Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 139.

58 Noldeke, Das iranische Nationalepos, ‘Rostom Sagcik’, yani Riistem Sistanli, Horenli Musa'nin ‘Tarih’inde sadece bir kere
gecmektedir (cev. Emin, 2. baski, s. 59): 120 fil giiciine sahip biri olarak tasvir edilmektedir. Bu hususu Emin, Horenli Musa
zamaninda ‘XIyy.da Firdevsi doneminde unutulmus kahramanliklarin’ anlatildiginin delili olarak degerlendirmektedir (a.g.e.,
s. 246). Karsilastiriniz: Horenli Musa’nin Ajdahak ile Hruden (Firdevsi’de Dahhak ile Feridun) miicadelesi hakkinda hikayesi.
(Riistem hakkinda rivayetin Sogd versiyonu fragmani, Firdevsi’de olmayan epizot icerir )

59 ‘Rech legendig’, Das iranische Nationalepos, s. 141, Anm. 1.

60 Ibid., s. 140; Sebeos, 51 (Kav-Hozroy).

61 Taperi, cev. Néldeke, s. 98.

62 Geiger, Ostiranische Kultur, s. 483.
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Mihr-Narse de ogullarinin her birini ii¢ siifin baskan1 yapti. Eski Fars krallarinin torunu sayi-
lan Mihr-Narse, Farsliydi; anayurdunda birkac bahceli kdy ve Islami dénemde de faaliyetlerini
siirdiiren ates mabetleri (kendisine ve ogullar1 icin ayrica) kurdurdu®. Acem’in bat1 hélgesinde
muhafaza edilip, nesilden nesle epik efsanelerin anlatildig1 bir kale vardi®, destan derleyicileri
ve Arapcaya cevirenler% arasinda Fars mobedler (Zerdiist ruhban sinifinin temsilcileri) de var-
d1. Kaynaklar belirtmese de bunlar, biiyiik ihtimalle, Mihr-Narse ve ogullarinin faaliyetlerinin
mahsulleridir. Eski asil sinifin mensubu olarak Mihr-Narse halk destaninin muhafizi olmaliydi.

Araplarin isgalinden sonra Iran destaninin yeniden canlanmasi, iran milliyetciliginin uyan-
masinin ilk isaretlerinden biridir. fran milliyetcilik suuru, Islam diinyasinda Arapcadan baska
edebi dil olmadig1 dénemde uyanmaya baslar. iran tarihi anlatilarinin Arapcaya cevirileri, yeni
Farscailk edebi iiriinlerinden yiiz sene 6nce yapilmaya baslar. Halife Hisam (742-743) zamaninda
Arap yonetici tarafindan eski Iran sehrinin yeniden yapilandirmasinin ilk (ve muhtemelen, tek)
Ornegini goriiyoruz. Bunu yaparken isgal zamaninda eski sehrin yaninda kurulan Arap yerlesim
alanin yikar®. Halife Hisam déneminde ilk kez Farsca tarihi eserin Arapcaya cevirisi yapilir.
Mesudi 303/ 915-916 yilinda Istahr’da Sasani tarihini iceren eser goriir; bu eserde destanin resmi
versiyonlari olan Huda-name, Ayin-name ve Gdh-name’de ge¢meyen veriler vardir. Bu niishada
hanedanin 433 y1l 1 ay ve 7 giin hiikiim siiren tiim hiikiimdarlar (26 kral ve 2 kralice) resmedilir.
Niishada asil yazmanin Acem hiikiimdarinin hazinesinde bulundugu ve icindeki bilgilerden bir
liste olusturulup, Farscadan Arapcaya terciime edilip halife Hisam’a II. Cumada El-Evvel ayinin
ortasinda takdim edildigi (731 y. Agustos sonu)® belirtilir. Gutschmidt®®, N6ldeke’nin eserini dii-
zeltirken Mesudi’ye gonderme yaparak, Noldeke’nin halife Hisam zamaninda Farsca eserlerin
Arapcaya heniiz cevrilmedigi diisiincesine kars: ¢ikar. Buna dayanarak, Riistem ve Isfendiyar
hakkinda kitabi ve Behram Cubin hakkinda romani ceviren ve Fihrist’te ‘Hisam’in sekreteri’ ola-
rak gecen Cabal ibn Selim’in, yazar Hisam ibn Muhammed’in (ibn al Kalbi) degil®, halifenin
katibi oldugu daha gercekci oldugu soylenilebilir.

Fihrist’in miiellifi ve Mesudi’nin s6zlerinden, ilk Fars tercimanlarinin Sasani devrinde yaygin
olan Riistem ve Isfendiyar efsaneleri disinda, sadece Sasani hiikiimdarlar1 hakkinda anlatila-
1 dikkate aldiklar1 anlasilir. Bir sonraki yiizyilda yasayan Yakubi bile, ‘okumus, asil’ Farslarin
iilke tarihini sadece Sasanilerden baslattigini, cok agizli ve ¢ok gozlii, baKiros yiizlii insanlar,
insan omzunda yasayan ve bagkalarin beyinlerini yiyen yilanlar, yiizyillarca yasayan ve insanli-
g1 0liimden kurtaran bilgeler hakkinda efsanelerle dolu daha uzak ge¢mislerini inkar ettiklerini
anlatir. Yakubi, epik anlatilarin inkarinda o kadar ileri gider ki biiyiiciilerin dinini kabul eden
ilk hiikiimdar olarak Sasani devletinin kurucusunu gosterir ve aralarinda Giistasp’in gectigi eski
krallar ‘Suriyece konusan Sabeyler’ oldugunu ileri siirer™.

Halk ve aristokrasi sinifinin ¢ogunlugu icin destan eski 6nemini korur; epik anlatilar, eski-
si gibi, 6zellikle iran’mn dogusu olmak iizere belirli bolgelere ithaf edilir. Horasan’da Kismar ve
Feryiimad koylerinde bulunan iki servi agac, Giistasp’in Zerdiistliigii kabuliiniin sembolii olarak
kabul edilirdi™.

Birinci agac¢ H. 232/ M. 846-847 y. halife Miitevekkil emriyle kesilir. Servinin, g6lgesi altina
10 000 koyun aldigi, dallarinin envai gesit kuslara yuvalik yaptig1 ve agac yikilirken hayvan ve
kuslarin aci sesler ¢ikarttiklari anlatilir. Halife agacin Bagdat’a getirilmesini ister, ancak servinin
sehre getirilmesinden bir giin 6nce kendi askerleri tarafindan o6ldiiriiliir, agaci kesenlerin hepsi

63 Mihr-Narse ve faaliyetleri hakkinda bkz: Noldeke, Das iranische Nationalepos, 109.

64 istahri, 118 ve 150; karsilastiriniz, Inostarntsev, Sasanidskie etiid, s. 8 ve benim makalem Su‘tibija, s. 263.

65 Onlar hakkinda asagida bkz.

66 Taberi, II, 1490; bu olayin 6nemi hakkinda — Barthold, Su‘bija, s. 261;

67 Mesudi, Tenbih, 106.

68 Kleine Schriften, Bd. 111, s. 150.

69 Taberi, cev. Noldeke, s. 475.

70 Yakubi, Ta’tih, I, 178-179.

71 Ebu-1-Hasan Beyhaki, Ta'rih-i Beyhak, el yazi, 164b-166a. (Beyhaki ve eserleri icin bkz: Barthold, Baihaki, Abw’l-Hasan; Yakut,
Irsad, V, 208-218; Husayni, Life and Works). Miiellif, birinci servi agaciyla ilgili Ebu Mansur Sa’alibi, Simdr al-Kuliib eserine atifta
bulunur; eserinin niishalar icin bkz: Brockelmann, GAL, Bd 1, S. 285, No 9. Hammer (Ausziige) boliimlerin biiyiik kisminin
Ozetini ¢ikarir; bu boliimlerde servi hikayesi yoktur; muhtemelen o, bazi agac ve cicekleri anlatan 50. boliimdedir (Berlin niishasi
214b-228a; karsilastiriniz: icerigin dzeti Ahlwardt, Verzeichniss, No 8342).

LY



Fars Destan Tarihi Uzerine | 137

bir yil1 gecmeden ecellerini bulur. Ferytimad’daki servi H. 537/ M. 1142-1143 y. Harezm sehzadesi
Yinal Tegin talimatiyla atege verilir. XII. yy.da yasayan Miisliiman bir bilge, atesperest Zerdiist
tarafindan dikilen agac, yine atesle yok edildigi icin hi¢bir kotiiliik olmadigini, ‘eger kesselerdi,
ilginc seylere sahit olurduk’” sozleriyle aciklar. Bu, yerli ahalinin Islam’in kabuliinden sonra da
agacin kutsal giiciine inandiklarini gosterir. Horasanli tarihci, Giistasp’in Zerdiist dinine gecme
zamanini da hesaplar, ancak hesaplarinda bazi hatalar var. Ona gore, ilk servi 1405 sene yasa-
mustir, dolayisiyla M. O. 559 yilinda dikilmistir. Ikinci agac, birincinin yikilmasindan sonra 291
yil daha yasamistir. Verilen tarihler arasindaki mesafe 305 ay yili veya 296 giines yili olusturur.
fkinci servinin mrii 1691 sene olarak hesaplanir; eger birinci agacla ayn1 zamanda dikildiyse 10
yil fazla yasamis olur?.

Bu seriye Isfendiyar’in? Zerdiist dininin bas diismani1 Arcasp’ 6ldiirdiigii mitik ‘baKiros kale’
(Diz-i ruin) efsaneleri de dahildir. II. yy.da bu kale Buharali Beykent sehriyle 6zdeslestirilir.
Buhara bdélgesine Efrasiyab, Siyavus ve Keyhiisrev hakkinda efsane ithaf edilir. Bu efsanenin
Buharali tarih¢i Nersahi tarafindan kaleme alinan versiyonu Firdevsi’nin metninden farklidir?:
Siyavus, babasi Keykavus’tan Amuderya’y1 asarak kacar ve Efrasiyab’in yanina gelir; Ramitan
(bu yere ‘Eski Buhara’ da derler) isimli yerde yasayan Efrasiyab onu dostca karsilar ve kiziyla
evlendirir. Siyavus, Buhara sehrinin ickalesini kurar. Bir siire sonra Siyavus iftiraya ugrar, Ef-
rasiyab onu idam ettirir; cesedi ickalenin dogu kapisina yakin goémiiliir; mezar1 daha IV. yy.da
Buharal1 Zerdiistiler tarafindan kutsal sayilip Nevruz giinii tan atarken burada horoz kurban
kesilirdi. Siyavus’un oglu Keyhiisrev babasinin 6ciinii almak icin biiyiik bir orduyla Efrasiyab’
Ramatan’da kusatir. Ramatan1 kusatma sirasinda karsisinda Ramus adinda bir yerlesme alani
kurulur, icinde ates gahlar yapilir. Zerdiistilere gére Ramus atesgahlar1 Buhara atesgahlarina
gbre daha eskidir’. Iki sene siiren kusatmanin neticesinde Efrasiyab esir alinir ve 6ldiiriiliir;
onun mezari olarak Buharanin kuzey-bati kisminda, imam Ebu Hafiz’in mezar1 yanindaki yiik-
sek kurgan kabul edilir. Efrasiyab bir biiyiiciidiir ve 2000 sene yasamistir; anlatilan olaylar zama-
nindan IV. yy.a kadar 3000 yil gecmistir. Fars kronolojisine goére” Keyhiisrev M. 0. 840-780 y.da
hiikiim siirmiistiir, yani Nersahi’nin kitabindan yaklasik 1700 yil 6nce. Buharalilarin Siyavus’un
kaderi hakkinda bestelenmis ve ‘biiyiicii agit’ veya ‘Siyavus 6cii’ olarak adlandirilan tiirkiileri
vardi’s.

Harezm’de Siyavus hakkinda efsanelerde onun bu iilkeye gelisi ve Keyhiisrev’in Tiirkleri yen-
dikten sonra iktidar eline gecirmesi anlatilir; verilen tarihler Nersahi’ye gore daha gec tarih-
lerdir. Biruni’ye gre” Harezm’de kiiltiir iskender’den énce 980 yilinda, yani M. 0. 1292 yilinda
baslar; Harezmsahlarin islam 6ncesi hanedaninin kurucusu sayilan Keyhiisrev Harezm’de 1200
yilinda iktidarini kurar.

Fars destaninin Arapcaya terciimesi H. II ve I1I. yy.da ii¢ bolgede gerceklestiriliyordu®®: iran’in
batisinda ‘alcidan insa edilen kale’de nesilden nesle yabanci hiikiimdarlar hakkinda efsaneler
aktarilirdi; Acem’in ‘beyni’ olan Isfahan’da; Arap yoneticilerin baskenti olan Merv’de son Sasani

72 Ta’rih-i Beyhak, el yazi, 166a.

73 Zerdiist tarafindan dikilen kutsal serviyle ilgili 6ykii Firdevsi’nin Seh-name’sinde yer almistir (Said Nafisi niishasi, VI, 1499).
Benzer efsaneler sozlii ortamda (Tate, Sistan, II, s. 188), Zerdiist gelenegiyle iliskili Orta Cag edebiyatinda (mesela, Dabistan-i
Mazahib, cev., I, 306-309) da anlatilagelmistir. Zerdiist’iin yasadig1 donemi hesaplamak amaciyla bu efsaneler esas alinsa da,
sonuglarin ciddiye alinmasi s6z konusu olamaz (bu tiir cabalarin sonuncusu icin bkz: Hinz, Zarathustra, S. 22-25).

74 ‘Cesur Spandiat (Isfendiyar) mizragr’ efsanesini karsilastiriniz: Sebeos, 31; Marquart, Beitrége, s. 639; Eransahr, s. 83.

75 Nersahi, Schefer baskis, 14-15, 21-22.

76 Biruni, Asar, Zahau’nun baskisl, s. 234, bu mabetten bahseder (JU Lw—‘;‘4) (Karsilastiriniz: Barthold, Mesta do-musulmansk-
ogo kulta, bu baski, c. II, b. 2, s. 478; Ramitan ve Ramus kéyleri hakkinda bkz: Siskin, Arheologiceskie raboti 1937 g., s. 34-38;
Ramus adlandirmast i¢in bkz: Mackwart, Wehrot und Arang, S. 140).

77 Jackson, Zoroaster, s. 180.

78 Nersahi, Schefer baskisi, 15. (karsilastiriniz: M. Dyakonov, Obraz Siyavusa, Tolstov, Drevniy Horezm, s. 202—205; Kislyakov,
Socinenie, s. 65; Nersahi, cev. Frei, 117).

79 Biruni, Asar, Zahau baskisi, 35. Kronolojiyle ilgili olarak Sachau, Zur Geschichte, s. 484-489. Zahau, Biruni’nin verdigi tarih
Mecmua-at-tavarih va’l kisas’takiyle ayni oldugunu ispat etmistir. Buna gore Keykubad iskender devrinden énce 1063 yilinda
tahta ge¢mistir. Eger o (Firdevsi gibi) 100 y1l hiikiim siirdiiyse, varisi Keykavus 963 yilinda kral olup, 813 yilina kadar 150 yil
hiikiim siirmiistiir; eger samldig1 gibi, Siyavus’un kacist onun hiikiimdarligimin ikinci yarisina rast geldiyse, iskender’den 6nce
888 y1l1, yani Biruni’nin verdigi tarih dogru oluyor.

80 Syibija, s. 263.
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kral1 III. Yezdigerd’in kacarken birlikte getirdigi Pehlevice yazmalarin muhafaza edildigi Ho-
rasan kiitiiphanesinde. Sekiz terciimenin adi® bilinir; ii¢ terciiman Isfahanlidir. Huda-name’yi
ceviren ilk terciiman Ibn al-Mukaffa Basra’da yasamis ve halife Mansur’un (754-775) emriyle
idam ettirilmistir; ikinci cevirmen Muhammed ibn al-Cahm al-Barmaki, biiyiik ihtimalle, H.
187/ M. 803 yilinda devrilen Barmaki bakanlarin miisterisiydi; Horasan’da, muhtemelen, hali-
fe Memun’un (813—-833) kiitiiphanesinden c¢ikartilan anonim ‘Fars krallarinin tarihi’ yazilmistir;
Huda-name’nin yirmi niishasini esas alarak Fars krallarinin kronolojik tarihgesini ¢ikartan, Sa-
pur sehrinin mobedi Behram ibn Merdansah ise Farslidir. M. S. IX. yy. ikinci yarisindan itiba-
ren yazmaya baslayan Musa ibn Isa’nin mensei hakkinda bilgi yoktur; biiyiik ihtimalle o, Dogu
fran’da yasiyordu.

Huda-name Arapca cevirilerde ‘Fars krallarinin tarihi’ (z205) veya ‘Fars krallarimin hayat
hikayeleri’ (U*~) olarak gecer; yeni Fars edebiyatinda kitaba Sah-name ad verilir. Islam’m et-
kisiyle Huda kelimesinin yerine sah kullanilmaya baslar; Iskender ve Selevkoslar®> dsneminde
kralin ilahlastirilmasi artik miimkiin degildi; 6zellikle iran’in dogusunda ‘hiikiimdar’® anlamin-
da kullanilan huda veya huday kelimesi artik sadece ‘Tanrr’ anlaminda kullaniliyordu.

Huda-name’nin Arapca terciimeleri hakkinda ge¢c donemlerde yapilan atif ve alintilardan bil-
gi sahibi oluyoruz. Rozen, Isfahanli Hamza’nin sézlerine dayanarak, cevirileri 3 kategoriye ayirir:
sansiirden gecirilmis olanlar, ilave yapilmis olanlar, metni yeniden diizenlenmis olanlar®. flk
ve eserin tiimiinii iceren terciime Ibn Al-Mukaffa’nin oldugu kabul edilir; ona ‘biiyiik Sah-name’
denilmekteydi®. Noldeke, cevirileri bize ulasan terciimanlar arasinda ibn Al-Mukaffa’nin metni-
ne sadik kalanlar Ibn Kuteybe ve Evtihius oldugunu ispatlamistir; onlarin yazilarinin sayesinde
Taberi ve baska tarihcilerin hangi bilgileri Ibn Al-Mukaffa’dan, hangilerini ise baska tarihciler-
den aldigini biliyoruz®e.

Eser, eski zamanlardan baslayarak efsanevi iran tarihini anlatir; Sasani tarihi 6nceki hane-
danlara nazaran detayl1 ve epik cercevede anlatilir; eserde, destanin i¢inde olustugu sosyal si-
nifa, yani askeri aristokrasiye acima duygusu kendini belli eder. Tarihi devrin olaylar1 destan
ruhunda anlatilir, ayn1 zamanda epik anlatilara tarihi hikaye goriintiisii verilir ve efsanevi kral-
larin kesin kronolojisi saptanmaya calisilir. Pehlevice yazilan asil metnin kronolojisi hakkinda
bir hitkkme varmak zor, c¢iinkii terciimanlar cesitli versiyonlardaki kronolojik veriler arasindaki
farklar1 kendince kombinsayon yaparak kapatmaya calismislar, bununla yetinmeyip Huda-Na-
me’deki olaylar1 baska halklarin olaylariyla karsilastirarak tarih belirlemislrdir. Hamzanin alin-
t1 yaptig1 miineccim Ebu Ma‘sar’in (6lim yili: H. 272/ M. 885) sozlerinden Farslarin o devirde
‘kanuni’ kronolojisi oldugunu ve Avesta’da ‘insanli§in babasi Gayumars’tan ‘III. Yezdigerd’in
tahta gecme giiniine (16 Haziran 632) kadarki zaman kesin olarak belirlendigini -4182 y1l 10 ay 19
giin- biliyoruz. 16 Haziran 632’de yeni devrin baslangic tarihidir®”. Muhtemelen, Huda-Name’nin
terciimanlarinin hepsi Iranliyds; islam dinine ya kendileri, ya babalar1 ya da dedeleri gecmistir;
aralarindan bazilar1 milli dinlerine sadik kalmistir; bununla birlikte hi¢ kimse Avesta krono-
lojisini kendisi i¢in otorite olarak kabul etmez. Zerdiist dininin mobedi Behram bile, Avesta’y1
esas alarak degil, Huda-Name’nin cesitli versiyonlarini esas alarak kendi kronoloji sistemini
olusturmustur®®; bazi tarihciler gibi o da efsanevi Behmen’i ismi Yunan kaynaklarindan alinan

81 Karsilastiriniz: Rozen, O perevodah Huday-name, s. 174; Inostrntsev, Sasanidskie etyudu, s. 31; Kazvini, Mukaddeme-i kadim-i

Sah-name; Sefa, Hamasasarayi, s. 56—68; Osmanov, Svodi, s. 153-166.

82 Ahamenis yazitlarinda kral, Tanrr'nin yeryiiziindeki elgisidir, Tanr degildir.

83 4 sala Merv beyinin torunlarina, dedelerinin III. Yezdigerd’in katlinde yardimc1 oldugu igin S slaA diyorlard: (Hamza

isfahani, I, 63; Marquart, Eransahr, s. 76). Orta Asya sehzadelerinin iinvanlar1 (buhar-hudat, vardan-hudat, sagan-hudat,

saman-hudat vb) hudat (lehce sekli) veya huda kelimesinin dogu iran bélgelerinde yaygin oldugunu diisiindiiriir. Karsilastiriniz:

Biruni, Asdr, Zahau baskisi, 102, 11, 3laa Farsca laa (g\;\s ,\l'a) kelimesinin Arapcalastirimis seklidir. Bu kelime, Dogu iran

ve Orta Asya’da yeni Fars dilinin yayilmasiyla birlikte hiikiimdarlarin yerel (Sogd, Baktriya) tinvanlarinin yerine geger.

Karsilagtiriniz: Frye, Notes on the early coinage, pp. 2629 (burada V. B. Henning’in buhdr-hudat tinvan ile ilgili goriisiine yer

verilir); Nersahi, cev. Frye, s. 108.

84 Rozen, O perevodah Huday-Ndme, s. 183.

85 Bal‘ami, cev. Doubet, 3; cev. Ziitenberg, I, 4; Kanpur niishasi, 3.

86 Taperi, cev. Noldeke, XXI.

87 Hamza Isfahani, I, 11. Taberi (I, 1068, 5-7) bir ‘biiyiiciiniin’ (w ):.d\) sozlerinden ayni rakamlari gosterir (4182 yil 10 ay 19 giin).
8 Onun kronolojisini Hamza Isfahant, I, 24-29 ve Biruni’de, Asar, Zahau’nun baskisi, 108-109, 115, 125-126 karsilastirmiz. Bu-

nun yani sira bkz: Noldeke’de gosterilen Gutschmidt’in notu (Taberd, cev. Noldeke, 401, not 2). Bu nota gore Behram listesi

Yahudi kaynaklarin temelinde olusturulmustur.

LY



Fars Destan Tarihi Uzerine | 139

tarihi I Artakserks’le 6zdeslestirir. Bize ulasan Fars krallarinin isimleri ve hiikiimdarlik yillariyla
ilgili bilgi iceren listeler birbirlerinden ¢ok farkli; sahsi hiikiimdarlik siiresi yaninda belirli bir
hanedanin hiikiim siird{igii donemin uzunlugu da belirtilir, fakat rakamlar1 birbirine katarak
kontrol edince her zaman farkli sonuc cikar. Kronolojiyi zorlastiran bir diger husus, 632 yilina
kadar Farslarda yil sayimini baslatacak sabit bir donemin olmamasidir; sayim, krallarin hiikiim
stirdiigii yillar1 esas alarak yapilirdi. Bilim adamlari, tarihlerin kontrolii i¢in Selevkoslarin dev-
rini temel aliyorlardi, ancak her zaman basarili bir girisin olmuyordu. Bu devrin baslangic yili
Suriyeliler tarafindan yanhs olarak Iskender’in &liim tarihi olarak kabul edilirdi; iistelik Musa
Kisrevi Huda-Name’de yanlis belirtilen Arsaklilarin sadece 266 sene hiikiim siirdiigii bilgisine
dayanarak Sasanilerin daha uzun siire hiikiim siirdiigiinii diisiiniir ve hanedanin listesini birkac
isimle tamamlar®.

Belirtilen isimlerin disinda Fars hiikiimdarlar1 veya Fars tarihi kronolojisi hakkinda yazan
baska yazarlara da atifta bulunulur. Isimlerin arasinda halife Mu‘tasim’in (833-842) cagdasi mo-
bed Ebu Cafer Zerdiist gecer. O, muhtemelen, Iranlydi, ciinkii bakan Mihr-Narse ve kurdugu
miiesseseler hakkinda bilgi verir®®. Biruni’ye gore, Fars kronolojisi {izerine onun yasca biiyiik
cagdasi, ‘matematikci’ (el-hasib) Ebu-1-Ferac ibrahim ibn Ahmed ibn Halaf-az-Zancani yaziyor-
du®. i1k Farsca Sah-Name’nin yazar (onunla ilgili ileride bilgi verilecek) Hamza’da belirtilen
Huda-Name’nin bes terciimesinden yararlanir, sonra Herath Yahudi Behram’in eseriyle karsilas-
tirird.

Kronolojik farklarin yani sira, ne derleyicilerin ne de ilk terciimanlarin Pehlevice metni aktar-
makla sinirli kalmadiklarinin belirtileri var. Baska bir calismada®? Hiisrev Anusirvan’in dogum
yeri hakkinda bilgileri karsilastirdim. Kaynaklarin farkl bilgiler vermesi, Fars edebi gelenekleri-
nin muhafaza edildigi iic ayr1 bolgenin olmasindan kaynaklanir: bat1 iran’daki ‘alc1 kule’ (Huzis-
tan sinirinda), Isfahan ve cevresi, Horasan. Bu bélgelerin her biri en biiyiik Sasani hiikiimdarini
kendine mal etmek istiyordu. Sasani bakanlarin torunlarn sayilan Barmakilerin hiikiimdarlik
doneminde Huda-Name’nin geviri ve diizeltmelerine son Sasani nazirinin ismi ‘Barmak’ ola-
rak ilave edilmistir®4. Rosen’in fikrine® karsin, Ibn-Al-Mukaffa'nin metninde bu ismin gecmesi
imkansiz degil; Barmakilerin hiikiimdarlig1 daha sonraki donemlere ait olmasina ragmen Halid
ibn Barmak’in (Ibn al-Mukaffa’nin cagdasi) yiikselmesi ve halifeye yakinlig1%¢ Farslar etkilemis
olabilir.

Dogu'nun romantik edebiyatinda hiikiimdar karsisinda bile dogruyu savunan, bilge, ideal
bir bakan tipi ¢cok yaygin. Misirda yapilan arkeolojik kazilar bdyle bir bakan hakkinda yazilan
bir kitabin uluslar arasi edebiyat alaninda bize ulasan ilk eser oldugunu gosterir”. Boyle bir
tip olmadan destan olamaz. iran destani son edebi sekline Horasan’da kavusmustur; bu, ideal
bakan sifatinda tarihi iranli Mihr-Narse’nin degil, Horasanli efsanevi Buzur¢mihr’in yer alma-
sim1 aciklar. Evtihius’un metnine gore Ibn Mukaffa’da bu isim®® gecmez ve Hiisrev Anusirvan’in
herhangi bakani veya danismani hakkinda bilgi verilmez. Muhtemelen, efsanenin olusma-
sina Kubad (Hiisrev’in babasi) zamaninda yasayan ve hiikiimdarin agabeyi Camasp tarafin-
dan el konulan devleti geri alan, ama daha sonra idam ettirilen Zermihr (Evtihius’un matbaa
baskisinda®® _¢=_» ) hakkinda hikaye tesir etmistir. III. yy.da Ebu Hanif Dinaveri, Buzur¢mihr
hakkinda Hiisrev devrinin ‘en biiyiik bilgini’**® olarak s6z eder; bununla birlikte, Buzur¢cmihr’in

89 Onun diisiincelerini Hamza isfahan’de karsilastirmiz (1, 16).

90 Taberd, cev. Noldeke, XXIII ve 502.

91 (.| kelimesi Biruni, Asar, Zahauw'nun baskisi, 116, 1 ve 215, 16 gecmektedir. Ebu-l-Ferac-az-Zencani’ye yapilan baska
atiflar Zahaw'nun indeksinde s. 7 belirtilmistir.

92 Karsilastiriniz: Osmanov, Svodi, s. 166-189.

93 Su‘tbija, s. 265 (yukarida s. 369-370).

94 Taberd, cev. Noldeke, 383, not 2.

95 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 177.

96 Taberi, I1, 840, 3-6, Karsilastiriniz: Barthold, Barmakiden (bu kiilliyat, cilt V1, s. 669—-674).

97 Meyer, Der Papyrusfund, s. 102-128.

98 Makale metnindeki baski hatas: Barthold tarafindan LO IVAN kiitiiphanesinde bulunan niishada diizeltilmistir.
99 Evtihius, II, 177. Taberi’de 000001, 886, 14-17 vh.

100 Dinaver, 73, 19.
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hayatina deginmez. Ibrahim Beyhaki’ye* ve El-Mahdsin va-l-addad*®* adl kitabin anonim ya-
zarina Buzur¢cmihr’in idam edildigi malumdu. Daha sonra Ebu’l Fazl Beyhaki gibi kimi yazarlar
bu cezay1 Hiisrev'3, kimileri onun oglu Hormuzd4, kimileri ise torunu II. Hiisrev’un*°s hiikiim-
darlig1 sirasinda gerceklestigini yazmislardir (Firdevsi’ye gore**® Buzur¢mihr, Hiisrev zamanin-
da hapse atilir, ancak tekrar azat edilir). Kaynaklarda idam sebepleri arasinda benzerlik yok.
Firdevsi dahil diger Fars yazarlar Buzur¢mihr isminin sadece Arapca seklini biliyorlar (Buzurc-
mihr, Buzurgmihr); bununla birlikte Firdevsi’nin bazi hikayeleri icerik olarak Horasanli bakan
hakkindaki Pehlevi hikayeleriyle benzerlik gosterir. Buna dayanarak Darmsteter, N6ldeke’nin
fikrine z1t olarak, Firdevsi’nin Pehlevice bildigini 6ne siirer**.

Bilim adamlar tarafindan Yeni Farsca versiyonunun Pehlevice aslina m1 ya da Arapca tercii-
melere mi yakin oldugu konusunda degisik diisiinceler ortaya atilir. Firdevsi’nin kendi s6zleri ve
manzumesine 6nsoz yazanlarin sozlerinden Noldeke, Firdevsi’nin kullandig1 kaynaklarin Arap
edebiyatindan bagimsiz oldugu hiikmiine varir; ona gore, Firdevsi metninin Arapc¢a metinlerle
bircok yonden uyusmasi, Arap terclimanlarin Sasani Huda-Name’sinin tam olarak cevrilmesini
goOsterir'®®. Rozen ise Biruni’nin ilk Sah-name hakkindaki s6zlerine dayanarak, Firdevsi manzu-
mesinin icerigi Arapca terclimelerden beslendigi fikrindedir; Firdevsi’nin manzumesi ve Arapca
terclime metinleri arasindaki farklarin ise sairin hayal diinyasindan degil, birkac terciime ve
diizeltme metninin olmasindan kaynaklandigini diisiiniir'®®.

[k Yeni Farsca Sah-Name yazma fikri, Biruni’nin ve Sah-Name’nin énséziinde Firdevsi'nin
belirttigine gore, Ebu Mansur Muhammed Ibn Abd ar-Razzak’a aittir. Tarihten bilindigi gibi*®,
Ebu Mansur, Tus hiikiimdaridir; M. 349/ H. 960 y. Horasan’in sipahi salar olarak tayin edilir,
ancak 961 y. yerini Alptekin’e birakarak Tus’a déner. Samani emiri Mansur’un tahta ¢ikmasiyla
(961-976 y.) Alptekin yeni hiikiimdara karsi ayaklanir ve Ebu Mansur’un yardimiyla maglup edi-
lir; Ebu Mansur yeniden sipahi salar olarak tayin edilir, ancak Buyidlerle isbhirligi kurar; Buhara
Hanlig1 962 yilinda ona karsi ordu génderir ve bu savasta o 6ldiiriiliir. Firdevsi ‘dihkan menseli
pehlivan’ tabirini ‘mobedlerin ellerinde daginik halde bulunan’ iran destaninin parcalarini bir-
lestiren Ebu Mansur icin kullanir; bunun icin o yasli mobedleri yanina cagirip onlarin anlattik-
lar1 hikayeleri kaydeder. Kitap, Dakiki adinda genc bir sairin tarafindan -ne zaman ve kimin icin
oldugu belli degil- manzume cevrilmeden 6nce de kitap meshurdu. Dakiki, 6lmeden 6nce sadece
Giistasp ve onun Arcasp’la miicadelesi hakkinda 1000 siir yazabildi. Onun 6liimiinden sonra
isini Firdevsi devralir ve manzumesine Dakiki’nin siirlerini de alir™.

Biruni bir yerde™ ‘sair’ Ebu Ali Muhammed Ibn Ahmed el-Belhi’nin Sah-Name’sinden, baska
bir yerde*s Ebu Mansur ibn Abd ar-Razzak icin yazilan Sah-name’den bahseder. ilkinde Fars hal-
kinin mitolojik atas1 Gayumars, ikincisinde Arsaklilar hakkinda hikayeler anlatilir. Bu iki metin
Firdevsi’nin Sah-name’siyle tam olarak uyusmaz.

Rozen’in hakl olarak belirttigi gibi4, Biruni’nin metninde ‘Sah-Name’ kelimesiyle iki fark-
I1 eser kastedildigini diisiinmek icin hichir gerekce gecmez. ‘Sair’ kelimesi, Biruni’nin elinde
Ebu Mansur icin derlenen metinlerin siir oldugunu diisiindiiriir. Buradan, Ebu Ali Muhammed
ibn Ahmed el Belhi ve sair Dakiki’nin ayn1 sahis oldugu hiikmii ¢ikar. Dakiki’nin gercek ismi

101 fhrahim Beyhaki, Mahasin, 202, 14.

102 E-Mahasin, s. 79, 3.

103 Beyhaki, Morley baskisi, s. 412—415.

104 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 944; Sa‘id Nafisi baskisi, VIII, 2507 ve ilerisi.

105 Mesudi, Murig, 11, s. 224.

106 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 921. (Buzurcmihr ile ilgili rivayetler i¢in bkz: Christensen, La légende; idem, Les
Gestes des Rois, p. 65 sq.)

107 Darmsteter, ‘Revue critique’, 1886, s. 1-8; Zaleman, Mittelpersische Studien, s. 215.

108 Taberi, cev. Noldeke, s. XIX.

109 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 191.

110 Kargilastiriniz: Barthold, Turkestan, I1. boliim, s. 261-263; bu kiilliyatta cilt I, s. 310-311; Tagizade, Sah-ndme-i Firdausi, s.
57-58; Minorsky, The older preface, s. 162-166.

111 Sehndame, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 4-5, 566.

112 Bjruni, Asar, Zahau'nun baskisi, s. 99.

13 A ge.,s.116

114 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 190; karsilastirin: Marr, Baron V. P. Rozen, s. 13-14.
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Muhammed ibn Ahmed’dirs, Belhli’dir. Onun Ebu Ali kiinyesini tasidig1 hakkinda bilgi yok; Ebu
Mansur kiinyesini tasiyordu; daha sonra himayecisinin kiinyesini almis olabilir (ayn1 sekilde,
Firdevsi kiinyesinin Gazneli Mahmut kiinyesiyle ayni olmasi tesadiif degil)*¢. Bizim fikrimize
karsi delil, Firdevsi’nin Dakiki’nin 6lmeden 6nce sadece 1000 siir yazdigini belirtmesidir. Baska
bilgilere gore, Dakiki'nin eseri daha hacimliydi*?. Noldeke’ye gore®® Sah-Name’ye dahil edilen
siir parcasi iistelik yar1 sézde basliyor ve yar1 s6zde bitiyor; bu parcanin 6nso6zii olmaliydi ve bii-
yiik ihtimalle Iran hiikiimdarlar1 hakkinda kisa tarih ve kronolojik bilgiler icerebilirdi.

Gene Firdevsi’den Ebu Mansur ve Dakiki’nin onciileri oldugunu 6greniyoruz. Riistem hak-
kinda efsanelerin bir parcasini ‘Merv’de Ahmed ibn Sahl’le birlikte oturan’ Serv isimli bir sahis
anlatmistir™. Niifuzlu Merv dihkdnlarindan biri olan Ahmed ibn Sahl ilk Samanilerin — Ismail,
Ahmed ve Nasr - ¢agdasidir. Nasr zamaninda kisa siirelig§ine Horasan1 yonetir ve hiikiimdara
karsi ayaklanir; isyan bastirilir ve Ahmed H. Ziilhicce ay1 307/ 23 Nisan—22 Mayis 920 yilinda
Buhara’da zindanda 6liir*2°. Ahmed ibn Sahl’in bir Fars milliyetcisi oldugunu tarihciler yazar, an-
cak Fars edebiyatinin ve destaninin himayecisi oldugunu Firdevsi’den 6greniyoruz. Firdevsi'nin
Arsaklilar hakkinda hikayesinde ‘dihkan Cac’a (Circik vadisi)* atifta bulunmasi, iran destani-
nin derlenmesinde Maveraiinnehir dihkanlarinin yer aldigini gosterir.

Firdevsi, Dakiki’nin eserini ne zaman ele aldi§in1 belirtmez. Fars edebiyati tarihinden Dakiki
isminin Samani Abd iil-Melik (954—961)'%, Mansur (961-976) ve Nuh (976—997)'% ile baglantili-
dir. ibn Mukaffa’ya™ ait Arapca metinden Rudaki tarafindan terciime edilen ‘Kelile ve Dimne’
ornegi, iran destaninin olusturulmasinda Arapcadan terciimelerin kullanildigimi diisiindiiriir.
Ciinkii Firdevsi’nin iinldi Fars isimlerinin Arapca sekillerini kullanmasi ancak bununla acikla-
nabilirs. Ozellikle Hiisrev Anusirvan’in isminin s_~< olarak yazilmasi dikkat cekici, ¢iinkii
Horasan’da Arapca ‘Kisra’ isminin Farsc¢a karsilig1 ‘Husrau’ oldugu bilinir; Taberi yilliginin Fars-
ca terciimesinde Huday-Name terciimani Musa al-Kisravi ‘Musa al-Hisravi’ seklindedir®?¢. Hiisrev
tarafindan kurulan sehir Firdevsi’de®® s« <) olarak adlandirilir. Sah-name’de II. Hiisrev’i
anlatan boliimde s_ sekli, Hiisrev Anusirvan hakkindaki kisimlarda s_~= sekli kullanilir®,

115 Ethé, Neupersiche Litteratur, s. 222. Noldeke’de (Das Iranische Nationalepos, s. 147) Muhammed ibn Muhammed ibn Ahmed.
Ethé gibi (Ruddgi’s Vorlaufer, s. 57) N6ldeke de Dakiki’nin bir Zerdiisti olarak béyle isim tasidigindan siiphelidir. Ben E. Braun'un
(A Litterary History, 1. cilt, s. 459) fikrini gercek¢i bulurum: Dakiki’nin kendisine gerekli olan dort sey (sevgilinin lal dudaklari,
arp sesleri, sarap ve Zerdiist dini) hakkinda siirlerinde mensubu oldugu din belirtilir. Bunlar, genis diisiinceli Miisliimanin
sozleridir, Musevinin degil. N6ldeke, Dakiki’ye ait Sehndme kisminda sairin Zerdiistliik hakkinda s6z ge¢medigini belirtilir.
(Karsilastiriniz: Bertels, Istoriya, s. 163).

116 Kaynaklarda Dakiki’nin iki kiinyesi de — Ebu Ali ve Ebu Mansur- belirtilir. Daha genis bilgi icin bkz: Osmanov, Svodi, s.
176-180).

117 Hamdullah Kazvini (Ta’rih-i giizide, Braun'un baskisi, s. 818) 3000, Aufi (Lubab al-albab, I, s. 33) 20000 siirden bahsedilir.
118 Dys jranische Nationalepos, s. 148.

119 jbid., s. 145. ... _\\‘}\ kelimesinin gercekten de epitheton ornans oldugu ve sair isminin 9_» oldugu Firdevsi’nin siirinde
goriiliir (Sehname, Mumbai litografisi, 1881-1883, 653) Wullers-Landauer baskist, 11, 1730.
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120 Barthold, Turkestan, b.1, s. 6—7 ve b. 11, s. 251-252 (bu eserde c. I, s. 301).
121 Sehndme, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 721.
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122 Beyhaki’nin bir emirin 6liimii iizerine kaleme aldig1 siir bu zat icin yazilmistir (Morley baskisi, s. 466). Abdiilmelik’in oglu
Nasr i¢in bkz: Barthold, Turkestan, b. 11, s. 262; (bu eserde c. I, s. 311).

123 Dakiki’nin Mansur ve Nuh i¢in yazdig siirler i¢in bkz: Aufi, Lubab-al-albab, 11, s. 12. Karsilastiriniz: Browne, A Literary History,
c.I, s. 460. Uthi’de Dakiki Samani sairler arasinda yer almaktadir (Utbi-Manini, I, s. 52; boylece, Browne yanls atifta bulunmustur
(I1, s. 22); N6ldeke'nin atfi dogrudur. Dakiki i¢in bkz: Minorsky, The older preface, s. 161, No 2; Bertels, Istoriya, s. 162.

124 Ethé, Neupersiche Litteratur, s. 21. (Giiniimiizde ¢ogu arastirmaci, ‘Kelile ve Dimne’nin bize ulagan parcalarini (100 beyitten
az) Ibn Mukaffa’nin Arapca terciimesi degil, Ebulfazl Balami’nin yaptig1 Farsca terciime oldugu diisiincesindeler. Bkz: Istoriya,
s. 140 (burada yanhslikla Ebulfazl’in oglu Ebu Ali Balami belirtilmistir).

125 Njldeke, Das Iranische Nationalepos, s. 146. Burada “dass diese Schreibungen erst bei der letzten Redaction etwa durch
einen Muslim eingefiirht wiren” durumu olasidir. (N6ldeke’nin eserinin 2. baskisinda (s. 19) bu satir diisiiriiliir.)

126 Belami, cev. Doubet; cev. Ziitenberg, I, s. 4; Kanpur niishas, s. 3.

127 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 866 (Said Nefisi baskis, VIII, 2348).

128 Behram Gur'un meshur rakibi de y_pua olarak adlandinlir (Sehndme, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 778 ve Sa‘id Nafisi
baskais, VII, 2099). Taberi’de (I, 858, 10, ve ilerisi) (5 ‘)»5, Farsca’ya teriimesinde (Balami, Kanpur litografisi, 299 ve ilerisi) gy
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Sah-name’de II. Hiisrev hakkinda hikayeler efsanelere dayanir ve tarihi gercekle alakasi yok;
galibiyetle sonuclanan Bizans’la savas, Asya’nin tasra bolgelerinin ve Misir’in isgali hakkinda
hic soz edilmez™. Diger taraftan, Hiisrev Anusirvan’a ayrilan boliimlerde Buzur¢cmihr’in yam
sira tarihi olaylar hakkinda Arap kaynaklarinin verdigi bilgilere nazaran daha genis bilgi veri-
lir. Ozellikle, ‘Sogd’dan Ceyhun’a kadar’ uzanan iilkede yasayan Haytallarla Tiirklerin savasi®
cok giizel anlatilir; hiikiimdarin ad1 Gatfer, ordusu ‘Kusanlar ve Sogdlar’dan olusur; Gatfer’in
Buhara muharebesinde yenik diismesinden sonra halk Faganis adinda birini tahta oturtur.
Semerkand’da Gatfer adinda bir semt var®. Gatfer, Bizans kaynaklarinda iilkesini Tiirklere terk
edip Farslara kacan Ephtalit Kutulf olabilir,

[slam 6ncesi dénemde kaybolan Kusanlar hakkindaki hikdye Sah-namede bir istisnadir.
Dakiki ve Firdevsi’nin amaclari, epik anlatilar1 tam aktarmak degil, cagdaslarinin zevkine hitap
eden edebi eser yaratmak idi. Kendilerinden 6nce gelenlerin Efrasiyab ve Arcasp’ Tiirk yaptigi
gibi, yasadiklar1 zamanin cografik ve etno-cografik adlarini kullanir ve kahramanlari o giiniin
gerceklerine gore nitelendirirler. Mesela, Filipp ve Aleksandr Roma imparatoru olarak gosteri-
lir; Sasaniler doneminde Bagdat ve Siraz biiyiik sehirmis gibi anlatilir; Huda-name’de gecmesi
imkansiz olan halklara rastlanir, Ruslar dahil3. Bunun yam sira tarihi kahramanlar icin ma-
salsal ortam yaratilir: 6rnegin, M. S. Viyy.da# bir hiikiimdar Hindistan’da bir ejderhay1 6ld{iriir.
Destan tarihle biitiinlesir: Feridun’dan itibaren mitolojik hiikiimdarlar Sasaniler gibi uzun mek-
tuplar yazar ve Sasanilerin de mitolojik hiikiimdarlar gibi bilge danismalar1 vardir.

Firdevsi’nin manzumesi, Fars edebiyatinin bir kolu olan kahramanlik destaninin son ese-
ridir; daha sonraki dénemlerde eski kahramanliklari ve tarihi olaylar siir tiirlinde ifade etme
cabalar1 Sah-Name’nin kuru 6lii taklididirs. Halk destancilik gelenegi, kitap kiiltiiriiniin yavas
girdigi bolgelerde birkac asir daha devam eder. Riistem’in yurdu Sistan’da M. S. XIII. yy. tarihcisi
Ciizcani, Iran destaninin yaygin motifini iceren efsane duyar: miistakbel hanedan kurucusunun
yiikselmesine isaret olan ‘Kral’ cocuk oyunu, bu sefer Miisliiman hiikiimdara uyarlanmistir’e.
Bu motif Herodot’ta (I, 114) da goriiliir.

129 Bunu Néldeke (Taberi, cev. Néldeke, s. 356, not 1) de belirtir.

130 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 888 (Said Nafisi baskisi, VIII, 2413); Mol baskisi, VI, s. 310, beyit 1811; ¢ev. Mol,
V1, 246 sq (Ghatfer).

131 Barthold, Turkestan, b.1, s. 63 ve b. 11, s. 88 (bu eserde, c. I, s. 137).

132 (Menandr, Fragm. 10 ve 18) — FHG, 1V, (s. 206), 225 (karsilastirin: Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites, s. 94 : Ephtalit demir
paralarinda Katulf olarak okunmasi tam giivenilir sayllmaz. .

133 Sehndme’nin Mumbai niishasinda 1881-1883, s. 670 Makedonyali Filipp ile birlikte Rus cari (w 9) aLj.) da belirtilir. (3.

okunusu Makan’in baskisinda (1263, 11), Laknausk litografisi (I, 102) ve Asya Miizesinde (175, 1. 317b; 1754, 1. 455b; 1758, 1. 326b);
Mol baskaist (V, 52, siir 43; cev., V, 40) (s gas; ayn1 okunus, Asya Miizesinde bulunan ve V. A. Jukovskiy’e ait (INA S 1654) 849/ 1455
) elyazmada (s. 1134) gecer ve Dorn 329 (733/ 1332-33 V.), litografi 219a (Wullers-Landauer baskist, 111, 1777, siir 43 (Sa‘id Nafisi
baskisi, VI, 1777, siir 43) w9 gecer. II. Hiisrev’e cesitli halklar tarafindan sunulan hediyeler ile ilgili hikayenin tiim
versiyonlarinda Ruslarin ad1 gecer (Sehndme, Mumbai litografisi, 1881-1883, 1060, Mol baskisi, VII, 328, siir 3905; Makan baskisi,
1V, 2015, 1, Dorn 329 elyazmasl, 1. 354a; Jukovksiy elyazmasi (=INA S 1654), s. 1434; cev. Mol, VII, 268). Bu bilgileri, F. A.
Rozeenberg’in yardimiyla temin ettim.

134 Behram Gur (Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 796; Said Nafisi baskisi, VII, 2224). Arap versiyonlarinda filden
bahsedilir (Taberi, ¢ev. N6ldeke, s. 106).

135 Karsilagtiriniz: Bertels, istoriya, s. 239; Braginskiy, Is istorii, s. 307; Sefa, Hamassaray?.

136 Ciizcani, cev. Raverti, I, 20-21.
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iran Buddizmi ve islam ile Miinasebeti

Sasani Imparatorlugu ve onun resmi dini Zerdiistliigiin tiim iran’1 kapsamadig1 Hicret’in ilk
yiizyillarinda unutuldu. Zerdiist iran’in disinda Iran diinyasinin kiiltiir hayatinda énemli rol oy-
nayan Budist iran da vardi. Hem Miisliiman Farslarin hem cagdas bilimin Sasani geleneklerinin
yeniden kuruculari olarak kabul ettikleri Barmakli ve Sasani hanedanlari ‘Sasanilerin hakimiyeti
uzun stirmedigi ve Zerdiistliigiin hicbhir zaman devlet dini olmadig1’* Belh’ten ¢ikmislardi.

Cinli seyyah Suan Tszan’in (630) sdzlerinden bazi bélgelerde (mesela, Semerkand)? Arapistila-
sindan kisa miiddet 6nce Budizm’in yerini Zerdiistliik aldigin1 biliyoruz. Budizm, Amuderya’nin
giiney ve kuzeyinde Islam’in yayi1lmasindan 6nce ¢ok etkiliydi. Dakiki Sehndme’de Belh’in yaki-
nindaki Nevbahar manastirini kral Giistasp’in Zerdiistliige gecmesinden énceki donemde ziyaret
edilen mabet olarak tasvir eder. Biruni'nin sozlerine gore Zerdiist zamaninda Budizm, Suriye
sinirlarina kadar tiim Acem ve Mezopotamya’da yaydindi. Zerdiist Azerbaycan’dan Belh’e gelir
ve burada Giistasp’ etkiler; kralin oglu Isfendiyar yeni dini hem savas hem baris yoluyla dogu ve
batiya yayar; Cin stnirindan Roma imparatorluguna kadar ates tapinaklar1 kurdurur. Ondan son-
ra gelen krallarin sirasinda Zerdiistliik Acem ve Mezopotamya’da tek hakim devlet dini haline
gelir; Budistler sinir dis1 edilir ve Belh’in dogusunda bir bolgeye yerlesmek zorunda kalirlar3. Re-
sidiiddin Cami‘at- Tevarih’te Biruni’nin sozlerine Zerdiistliigiin daha 3000 y1l hiikiim siirdiigiinii
ilave eder. Biruni, daha 6nce yazdig1 eserinde Horasan ve Hindistan arasinda sinir bélgelerde#
bulunan Budist manastirin kalintilarin1 Zerdiistliik 6ncesi déneme ait yapilar olarak kabul eder.

Arastirmalarin neticesinde bu kiilt yapilarin bazilar1 Sasani sanatinin etkisi altinda kalan
Budist eserler olarak tanimlandi; son arastirmacilardan A. Godar’in fikrine gére Bamiyan res-
samlar1 ‘Mazdeist hiikiimdara tabi Budistler idiler’s. Ayni eserin baska yerinde® bu padisahin
Sasani hanedanina mensup oldugu yazar, fakat ismi ve yasadigr dénem belirtilmez. Herfeld,
M. S. III. yy.da Sasani prenslerinden kusansah veya kusansahansah unvanini tasiyan Horasan
emirlerinin oldugunu belirtir; ilk emirlerden olan Firuz (Peroz), Sasani devletinin kurucusu I.
Erdesir’in (226—241) ogludur ve demir paralarda hem Mazda'ya tapan hem Buda’ya’ hayran biri
olarak resmedilir. A. Godar’in ifade ettigi gibi demir paralar oldugu gibi mimari yapilar da ‘iki
biiyiik uygarligin bulusmasinin’ diismanca olmayan cihetlerini gosterir®.

H. Lyy.da hem Zerdiist iran, hem Budist Iran Islam’a boyun egdiler. Islam’in Hiristiyanlara ve
Yahudilere kars1 gosterdigi hosgoriiyii ilk asamada Zerdiistlere de gosterdigi artik kabul edilmis
bir goriistiir ve Zerdiist efsanelerinin aksine Araplar tarafindan fethedilen iran’da hicbir dini
baski olmamustir®. Putperestlik olarak kabul edilen Budizm’e islami dénemde hosgériiyle ba-
kilabilecegi imkansiz sayildigindan Miisliiman iilkelerde bulunan Budizm eserleri hicbir delile
liizum gérmeksizin Arap istilasindan 6nceki dénemlere atfedilir. Bu goriis kanitlarla ciiriit{ilmiis
olsa da ilmi edebiyatta tekrarlandig1 goriiliir. 1896’da Sven Gedin Hotan’in dogusunda Budist
sehrin kalintilarini kesfeder ve ‘itirazlardan cekinmeden’® ‘bu sehir VIII. yy. basinda Arap Ku-
teyb ibn Muslim’in fethinden 6nceki zamana aittir’ diye yazar. Artik Kuteyb’in oraya gitmedigini

1 Barthold, Su’abija, s. 260.

2 Jizneopisanie Suan Tzana, cev. Jullien, s. 59 ve ilerisi.

3 Biruni, india, Zahau baskist, s. 10. (karsilastiriniz: Biruni, India, cev. Halidova-Zavadovskiy, s. 66-67)

4 Biruni, Asar, Zahau baskisi, 18.

5 A. Godard-Y. Godard-Hackin, Les antiquités, s. 74.

6 ibid, s. 68.

7 Herfzeld, Paikuli, c.1, s. 45. < E. Herzfeld tarafindan demir paralar iizerindeki yazinin (Bulda yazde ‘Tanr1 Buda’) olarak okunusu
yeniden gozden gecirildi ve Buda isminin ge¢medigi tespit edildi. Bkz: Bailey, Hdrahiina, s. 14; Bivar, The Kushano-Sassanian
coin series, s. 16; Humbach, Baktrische Sprachendenkmadler, s. 52. Bugiin bilim adamlar1 Kusan-Sasani demir paralarim VI. yy.
70-80’li yillarina ait oldugu goriistindeler, bkz: Lukonin, Kusano-Sasanidskie moneti >

8 A. Godard-Y. Godard-Hackin, Les antiquités, s. 68.

9 Karsilastirniz: Spuler, Iran in friih-islamischer Zeit, s. 133-143.

10 Hedin, Through Asia, c. 11, s. 802.
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ve giiniimiiz Dogu Tiirkistan’da (Cin) Budizm’in yerine Islam’in silah zoruyla degil zamanla baris
yoluyla gectigini biliyoruz. Semerkand’daki kazilarda bulunan ‘kilden insan ve hayvan figiirleri-
nin’ tereddiitsiiz Islam dncesi déneme ait oldugu kabul edilirdi. M. Hartman ‘bu tiir eserlerin H.
93/ M. 712 yilinda fetihten sonra gizli olarak liretilmeye devam ettigini oldukca olaganiistii’* ola-
rak kabul eder. Artik bunun icin gizlenmeye gerek olmadigini biliyoruz; Miisliiman Buhara’da
putlar (butdn) senede ii¢ defa acikca pazarda satilirdi. H. 286/ M. 889 dogumlu Nersahi H. 332/
M. 943’te kaleme aldig1 eserinde bu gelenegin ‘onun zamaninda da oldugunu’*? belirtir. Fiilin
gecmis zaman sekline (biide ast) gore eserin yazildig1 dénemde bu ticaret kaybolmustur, fakat
Miisliiman sehirde X.yy. basina kadar (Arap fethinden 200 yil sonra) devam etmistir. Artik A.
Godar da Bamiyan’daki Budist mukaddes nesneler i¢in hicbir delil géstermeksizin terminus ante
quem olarak ‘Araplarin geldigi ve vadi halkinin ya kilictan gecirildigi ya da Miisliimanlig1 kabul
ettigi donemi’s gostermeye temayiil etmektedir. O, bunu VIII. yy. basi1* olarak diisiiniir, halbuki
put heykellerinin 870 yilinda Bamiyan’dan Bagdat’a gonderildigi bircok kaynakta gecer. Arap-
larin Hindistan’da putperestlikle her zaman miicadele etmedikleri burada ayrintilarina gireme-
yecegimiz bircok kaynakta belirtilir; Balazuri’nin El-Kasim ibn Muhammed’in Alor fethiyle (712)
ilgili klasik eserine bakmak yeterlidir. Sehir, komutana ‘Budd’a zarar verilmemesi sartiyla teslim
olur; Arap komutan ‘Budd [bizim icin] Hiristiyanlarin kilisesi, Yahudilerin sinagogu ve sihirbaz-
larin ates tapinaklarinin aynisi degil midir?’ s6zleriyle bunu kabul eder. O, onlar1 harca bagladi
ve mescit kurdu®.

Onyargidan arindirilan ve kaynaklarin titiz incelenmesi iizerine kurulan tarih arastirmasi
muhtemelen diinya dinlerinin, kabul edilenin aksine, uzun siire birbirine hosgoriiyle davran-
diklar1 gercegini kanitlarla pekistirecektir.

11 Hartmann, Archéologisches aus Russisch Turkisatn, I, s. 559.

12 Nersahi, Schefer baskist, s. 19.

13 A, Godard-Y. Godard-Hackin, Les antiquités, s. 35.

14 jbid., s. 34

15 Fihrist, I, 346; Taberd, III, 1841; Barthold, Zur Geschichte der Saffariden, s. 187.

16 Belazuri, s. 439.

17 fslam’in ilk asirlarinda Orta Asya ve Dogu iran’da devam eden Kkiiltlerle ilgili bkz: Belenitskiy, Voprost ideologii; Spuler, fran
in friih-islamischer Zeit, s. 217. Orta Asya ve Dogu iran’da Budizm’in yayilmasi ve bu bolgelerin kiiltiiriine etkisi ile ilgili bkz:
Staviskiy, Srednyaya Aziya, Indiya, Rim; Osnovnie itogi; Belenitskiy, K Istorii kulturnih svyazey; Latvinskiy-Zeymal, Adjina-Tepe.
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Iran’da Derebeylik Meselesine Dair

‘Marksizm Yilliklarr’'nda? Marks’in Doguda derebeyligin yoklugu meselesine iliskin Mezopo-
tamya, Iran ve baska yerlerde tarimin biiyiik irmaklardan gecirilen kanallara dayandigini an-
latan mektubu nesredildi. Bu, ancak tiim halkin ortak ¢cabasiyla gerceklestirilebilecek bir istir.
Marks, bunun neticesinde bu iilkelerde 6zel tarimin olmadig: gériisiindedir3. Ayrica yazida ce-
sitli {ilkelerin yapay sulama sistemleri karsilastirilir. Mezopotamya, Dogu iran ve Hindistan’da
suni sulamanin temelini halkin miisterek girisimiyle biiyiik irmaklardan gecirilen kanallar
olusturur, fran’in bati ve orta bolgelerinde ise tamamen farkli kosullar s6z konusu. Bu bolgede
biiyiik nehirlerin olmadigini gérmek icin haritaya bakmak yeterli; burada kehriz sulama siste-
mi uygulanir: kuyular, genis arazilerde kendi aralarinda galerilerle birlestirilir. Galeriler suyun
buharlasma alanini asgariye indirmek i¢in yeraltinda yapilir. Su, sadece tarlalarin oldugu yerde
yeryiiziine cikartilir. Bu biiyiik emek gerektiren sistem iran’da cok eski zamanlardan beri uygu-
lanir. Onceden bazilarn iran’da su kithiginin, zamanla kuruma siirecine bagl olarak olustugunu
savunurdu. Kuruma siirecinin tarih devirlerine yansiyacak kadar hizli ilerledigi fikri gliniimiizde
gecerligini yitirdi. Kuruma siirecinin gerceklesip gerceklesmedigi meselesi tarihgileri degil, tabii
ilimler temsilcilerini ilgilendirir. Baz1 jeologlar boyle kuruma siirecinin olmadigini savunur; ta-
rihcileri ise eger boyle bir siire¢ varsa bile, cok yavas ilerledigi ve tarihin gidisatina etki etmedigi
ilgilendirir. Gliniimiizde genel sulama kosullar1 bin yi1l 6ncekine benzer. Calismalarimda birkag
kere alint1 yaptigim Polibius’un* sézlerine gore, kehriz sistemiyle sulama iran topraklarinda eski
cagdan beri mevcut ve devlet tarafindan degil, devletin araziyi kullanmak icin verdigi aile veya
gruplar tarafindan gerceklestirilir. Boylece, cok emek talep eden sulama, halkin miisterek faa-
liyeti degil, bunun karsiliginda devletten toprak alan ailelerin isiydi. Kehriz sisteminin devam
ettigi Tiirkmenistan’da toprak, cogunlukla, 6zel miilktiir. Béylece, bu sistem ran’1 bat1 ve dogu
komsularindan kesin cizgilerle ayirdi ve toprak sahibi sinifinin olusmasini sagladi ki bunun
rolii feodalizms terimiyle tanimlanan anlama cok yakin. iran tarihinde toprak sahibi aristokrasi,
hakim simif olarak uzun siire varligini korur, sehir hayati ise nispeten gec gelisir. Aristokrasinin
hakimiyeti ran hayatinin tiim cihetlerine akseder; edebiyatta destan &n planda ve resmi tarihin
yerine resmi destan yaratilir. iran’in sehir hayatinin gelismis oldugu On Asya iilkeleriyle iliskileri
sonucunda zamanla ran’da doganin etkisi zayiflar. Bunun neticesinde, Mezopotamya ve komsu
topraklari ele geciren Iran hiikiimdar1 On Asya despotizmi idealini benimser ve bu durum kralin
toprak sahibi aristokrasiye karsi tutumunu etkiler.

Iran’da hayat sartlar1 zamanla degisir, 6zellikle islami dénemde sehir hayati gelisir. Islam’dan
once biiyiik sehirler iran’in sadece bat1 ve dogu sinirlarinda goriiliir. Bat1 bélgelerde Mezopo-
tamya kiiltiirii, doguda Hint kiiltiiriiniin etkisiyle biiyiik sehirler, orta kisimda ise kiiciik sehir-

1 [‘Noviy Vostok’/ dergisi notu:] Bu makale, yazarin 1929’da Sarkiyat {lmi Dernegi Tarih ve Etnoloji Boliimiinde sundugu teblig
metnidir. Bu ve bir sonraki makale, SID’in belirledigi Dogu’da derebeylik iizerine diskusyon sirasina gore yayimlanmaktadir.

2 ‘Letopisi Marskizma (Zapiski Instituta K. Marksa i F. Engelsa), III, M.-L., 1927, s. 41; K. Marks, Britanskoe vladicestvo v Indii, - K.
Marks i F. Engels, Socinenia, 2. baski, c. 9, s. 130-136.

3 Britanskoe vladicestvo v Indii ve ‘Letopisi Marksizma'nin ayn1 sayisinda ‘Pisma ob Indii’ ortak bashg altinda (s. 44-55) basilan
diger iki makalede (Ost-Indiyskaya kampaniya, ee istoriya i rezultat: ee deyatelnosti; Budussie rezultati britanskogo viadicestva
v Indii) boyle bir hiikiim yok. Bu yayinin énséziinde (s. 37) D. Ryazanov Marks’in Engels’e 2 Haziran 1853 tarihli mektubundan
alint1 yapar. Burada Marks, Fransoia Bernier’in Voyages adli kitabindan bahsederken: ‘Bernier, Sarktaki (Tiirkiye, iran, Hindis-
tan) olaylarin temelinde topragin 6zel miilk olmadig yattigini dogru tespit etmis. Bu, Dogu gokyiiziine bile dogru anahtar’ der
(K. Marks i F. Engels, Socineniya, 2. baski, c. 28, s. 215). Engels’in cevabin1 Marks Britanskoe vladicestvo v indii’ makalesinde
kullanir. Ryazanov, 6nsézde bunu da belirtir. V. V. Barthold bu iki mektuptan alintilar1 kasteder.

4 Barthold, Orosenie, bu eserde c. III, s. 100

5 ‘Feodalizm’ terimi Barthold’un ancak bu makalesinde ortaya cikar. Ortacag Dogusunda toprak sahipligi kategorisi ve feodal
topluma 6zgii kurumlarin oldugunu bircok calismada gosteren VV. Barthold, iran’da derebeyligin olusma siirecinin cesitli yon-
lerini inceler. Bkz: Koylii Hareketleri Tarihine Dair makalesinde iran’da Mazdek hareketinin bastirlmasindan sonra koylii smifin
gecirdigi degisim, Su‘iibija’da ise sehir ve kale iliskileri ele alinir. Karsilagtiriniz: Yakubovskiy, Problema, s. 71; Pigulevskaya,
Zarojdenie feodalmh otnoseniy; Ucenie o dokapitalisticeskih formatsiah; Petrusevskiy, Derevnya i krestyane; Zemledelie, s. 7-8,
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ler olusur (buradaki sehirler Islami dénemde geliserek biiyiir®). Bu, Iran’in aristokratik feodal
devletten cikip despot devlet haline geldigi dénemle ilgili daha once dile getirilen tahminleri
degistirir’. Avrupa’da nasil Germenler Roma Imparatorlugunu fethettikten sonra zamanla Roma
kiiltiiriiniin etkisi altina girdilerse, iranlilar da kiiltiirel acidan On Asya’nin tesiri altinda kaldi-
lar. Gobino’ya gore, Sasani hanedan1 artik On Asya despotizminin biitiin 6zelliklerini tasir. Bu
zamana kadar Iran geleneklerinden uzaklasir. Bu fikre kars1 Sasani dénemi Iran iizerinde calis-
mis Noldeke’nin Sasani Acem’in heniiz siivari devlet oldugu goriisii getirilebilir. Arsaklilar dev-
rinde Iskender’den sonra Iran’da milli geleneklerden uzaklasma ve Yunan kiiltiiriinii 6ziimseme
goriiliir. Arsaklilar, {izerinde Yunanca yaziyla demir paralar bastirird1 ve Arsakli fran’in hayati
genel olarak Helenistik kiiltiiriin dis 6zelliklerine sahip. Dis Helenistik sekillere ragmen Arsakli-
lar Ahamenislere gore daha Fars bir hanedandir, ¢iinkii onlarda feodal aristokrasinin hakimiyeti
kralin iktidarindan daha giiclii. Ik basta derebeylik toprak sahibi derebeylerin hiikiimdarlig
anlaminda belirli bir karaktere sahip degil. iran’mn toplumsal simif yapisinda ii¢ saygin tabaka
mevcut: ruhbanlar, askeri aristokrasi ve tarimcilar (serbest koyliiler, serbest ciftciler). Bu ti¢ sinif
tliccar ve zanaatkarlardan olusan dordiincii sinifa karst koyulur. Sehir hayatinin ve ticaretin ge-
lismesine kadar bunlara hor gozle bakilirdi. Sinif yapisinin bu sekli dinin destegini de almisti ve
peygamber Zerdiist’iin sahsiyetiyle ilgiliydi. Efsaneye gore Zerdiist kendisi ilk ruhban, ilk asker
ve ilk ¢iftciydi ve ti¢ oglunu da sirasiyla ruhban, asker ve ciftci siniflarinin basgisi yapti.

fleride Fars mitolojisiyle baglantili baska bir sinif olusur. Kronolojik olarak bu degisimin
Sasaniler devrinde meydana geldigi tespit edilebilir. Viyy.da {i¢ Sasani hiikiimdarina nazirlik
yapan Mihr-Narse icin de Zerdiist gibi ii¢c oglunu {i¢ sinifin basina koydugu anlatilir. Bu, Vyy.
da Zerdiistliikle desteklenen toplumsal yapinin devam ettigini gosterir. VI. yy. sonunda (Sasani
hanedaninin sonu) tarimcilar saygin siniflarin arasinda sayilmaz, onun yerini memur z{imresi
alir. Dordiincii tabaka —ciftciler- sehir niifusunun en alt siniflariyla birlesir. Béylece, Sasani dev-
rinin sonunda toplumun sinif yapisi degisir. Ayrica bu donemde dini metinlerde ad1 gecmeyen,
fakat etkisi Sasani Iran’in disina tasan dihkan sinifi ortaya cikar. Dihkdn kelimesi o zaman ‘koylii
niifusu idare eden toprak sahibi’ anlamina gelirdi. Arapca yazan X.yy. tarihc¢isi Taberi’de dihkan-
likla ilgili bilgiler var. Dihkanlik nispeten ge¢ donemde ortaya ciktiysa da baslangicini mitik kral
Manucehr zamanina baglarlar®. Bu, yaz1 ve yazili tarihin olmadigi, gecmisle ilgili anlatmalarin
simdiki zamana uydurarak anlatildigi iilkelerde ortak bir goriiniistiir. Tiirkler sahneye VI. yy.
ctkmasina ragmen Fars destaninda Turan ile iran arasindaki miicadele ezelden beri devam eder.
Adaletin kurucusu ve koruyucusu sayilan mitik kral Manugehr’in her kdyde kéyliileri yonetecek
olan birini se¢ip ona dihkan ad1 verdigi rivayet edilir. Burada kdyde hakimiyetin tek kisinin eline
gectigi goriiliir.

Ben toplumda sinif yapisinin degismesi komiinist harekete bagh oldugu gercegine dikkat
cekmek isterim. Yeni sinif yapisinin olustugu Viyy. ve VI. yy. sonu arasindaki zaman diliminde
Mazdek hareketi olarak adlandirilan komiinist hareket dogar. Onun modern komiinizmden farki
ilm1 degil, 6zetle ‘diinyada adaletin olmasi icin insanlar malvarli§1 acisindan esit olmalr’ seklin-
de dini teoriye sahip olmasidir®. Bu teori tiim dinlerde, 6zellikle Budizm ve Hiristiyanlik’ta, mev-
cuttur. Diger dinlerde sahsi mal varliktan vazgecme seklindeki riyazet goniillii yapilir, Mazdek
ise zorunlu komiinizmin yayicisidir. Kral Kavad kendisi Mazdek’a katilir ve Mazdek’in 6gretisi
Acem’de yayilir. Maalesef, bu konuya iliskin ayrintili bilgiye sahip olmadigimiz i¢in ¢ok sey bi-
zim icin sir olarak kalmaya devam eder. Oncelikle tarihciler Mazdek iktidarini 6zel miilkiyetin
kaldirilmasindan dolayi {ilkede her tiirlii diizenin bozuldugu ¢okiis donemi olarak tasvir ederler.
Diger yandan Roma ile savaslar devam eder. Boyle buhranli zamanda dis diismanlarin galip
gelmesi beklenirken miicadele hic de Bizans’in lehine donmez, tersine fran askeri giicilinii korur.
Kral Kavad, hiikiimdarliginin sonuna dogru ogluna Mazdek hareketini bastirmasina izin verir ve
eski diizen —anlasilan, baz1 degisikliklerle- yeniden kurulur.

6 V. V. Barthold’un iran sehirlerinin gelismesinde Mezopotamya ve Hindistan'in kiiltiirel etkisini abartmasiyla ilgili bkz:
Yakubovskiy, Problema, s. 66. Sasani iran sehirleri hakkinda bkz: Marqwart, A catalogue; Pigulevskaya, Goroda irana.

7 Barthold, Su‘tbija

8 Karsilastirimiz: Barthold, Koylii Hareketleri Tarihine Dair.

9 Barthold’un Mazdek hareketinin tanimi i¢in yukariya bkz.
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Uciincii saygin sinif olan memur ziimresinin olusmasi belli bir derecede sehir hayatinin ge-
lismesine baglidir. Boylece, basarisizlikla sonuclanan komiinist hareketten en cok sehirli sinif
fayda gordiigii soylenebilir. Kral ve yonetici siniflar, 6zellikle ruhban ve asker, arasinda iktidar
miicadelesinin ayrintilar {izerinde durmayacagim. Kral ve aristokrasi arasindaki miicadele zayif
hiikiimdar sirasinda soylu sinifin lehine, aristokrasinin zayiflamasiyla kralin lehine doner. Kral
ile miicadelede en ¢ok aristokrasinin en iist unsurlari zarar goriir. Soylu siniflarin en saygin tiiye-
leri zamanla énem ve ayricaliklarini yitirirler ve zamanla tiim toprak sahipleri arasinda esitlik
kurulur ve dihkan tabakasi olusur®. Dihkanlar, sadece yeralt1 kanallarnyla sulama sisteminin
degil, tarlalarin Amuderya ve Zeravsan’dan gecirilen kanallarla sulandig1 bolgeler dahil iran nii-
fusunun oldugu her yerdeydiler. Kanallar tiim halkin giiciiyle yapilirdi. Buna ragmen burada
topragin 6zel miilke girdigi ve saglamlastirilmis kalelerde oturan toprak sahibi aristokrasinin
oldugu gériiliir; bu bizim kullandigimiz feodalizm anlamina uyar. Islam’in ilk asirlarinda se-
hir hayati hizla gelisir; Araplarin On Asya’daki fetihleri ve sehirlerin yikimi, gelismis sehir ha-
yatindan tekrar derebeylige dénmekle sonuclanan Germenlerin Roma Imparatorlugunu isgali
arasindaki fark budur. Araplar, isgal ettikleri iilkelere kiyasla kiiltiirel acidan geride olsalar da
sehirleri yikima ugratmayip, tam tersine yeni sehirler kurdular. Bu sehirlere kendiliginden hayat
akt1 ve eski sehirler 6nemini yitirdi. Bunun neticesinde sehirliler dihkanlarin 6niine gecti ve
halifeligin dagilmasindan ve yerel hanedanlarin olusmasindan sonra aristokrasi 6nemini kay-
beder ve tahakkiim diizeni kurulur. Orta Asya’da giiclii monarsi iktidariyla sinirlanmadigi icin
dihkanlik uzun siire direnir. Orta Asya’da sadece toprak agasi degil, kiiciik beylik sahipleri de
dihkan olarak adlandirilirdi®*; anlasilan aga ve dihkan arasinda belirli bir fark yoktu. Dihkan
siivariligi fikri Tiirkleri etkiliyordu; siivarilik, Tiirk’iin savas kiiltii anlayisina yakin. Tiirklerin
arasinda da kii¢iik malikler dihkan olarak adlandirilir. Samani hanedani eski diizeni halifelik
misali biirokratik merkez sistemine doniistiirmeye calisinca ve Orta Asya’da zorbalik bas goster-
meye baslayinca bu durum degisir. Bagdat’ta oldugu gibi Buhara’da Registan meydaninda sara-
yin yaninda hiikiimet binalar1 bulunurdu ve burada gelismis biirokratik sistem® oldugu asikar.
Elbette dihkanlik sinifi boyle biirokratik merkezlesmeyle uzlasamazdi; {ilkede kriz ¢ikinca dis
diismanlar bunu iilkeyi ele gecirmek icin kullaniyorlardi. X.yy. sonunda Tiirk istilasi yerli iran
unsurunun egemenligine son verir; fatihler degisir, fakat hakimiyet yerli Iranlilarin eline gec-
mez. Tiirk istilas1 ve Samani hanedaninin yikilmasi sirasinda dihkanlar Tiirklerin tarafina gecti
ve bundan gecici fayda sagladilar. Arkeolojik verilerden Angren irmag1 vadisinde dihkanlarin
kaleleris olarak kabul edilen tepelerin oldugu bilinir. Angren vadisi ilak adin1 tasiyordu. flakli
dihkan icin 6nceden sahip oldugu yetkisini Samaniler zamaninda kaybettigi séylenir. Buradan
flakl1 dihkanlarin bey unvanlarim kaybedip sadece toprak sahibi olarak kaldiklar1 anlagilir. Mii-
cadelenin genel karakteri Avrupa’dakine benzer: aristokrasi sinif ayricaliklarini korumak icin
siyasi 6nemini kaybetmeye razi olur. Tiirklerin gelmesiyle lakli dihkdn demir para bastirir, de-
mek, siyasi 6nemini geri kazaniyor. XI. yy.da Tiirklerin Gaznevilerle Amuderya’nin giineyindeki
topraklar icin miicadelesinde dihkanlar Tiirk ordusunda atl1 siivari kolu olustururlar. Fakat bu
uzun siirmez, Tiirk hiikiimdarlar tekrar despot diizene doénerler ve hazinenin biiyiik kazanc elde
ettigi sehirli tabakanin gelismesine sart yarattilar. Bununla birlikte ikta sistemi Iran derebeyli-
giyle hichir ortak noktasi olmayan baska bir feodalizm yaratir'4.

Araplarn Iran’ isgal etmeye basladigindan beri suni sulamaya (kanal) ragmen bazi arsalar
cogunlukla halifenin soyundan gelen sahislarin miilkiyetine verilir. KatT’a, miras olarak kullani-
ma verilen arsa; tu‘ma ise belirli bir sahisa verilir, o 6liince arsa hazineye geri verilirs; bularla
ilgili X.yy.da® kaleme alinan ve cesitli bilim dallarindan terimler iceren kitapta bahsedilir.

10 Karsilagtiriniz: M. Dyakonov, Ocerk, s. 309-313, 412—413 ve orada belirtilen kaynaklar.

11 Arap yayilmasi dénemindeki Sogd eserlerinden tespit edildigine gore, VIIL. yy. basinda Zeravsan vadisinde dihkan kelimesi
yerli halk tarafindan kullanilmiyordu. Bu terimin Taberi yilliklarinda Sogd aristokrasi temsilcileri i¢cin kullanilmasi, Araplarin
bu terimi Dogu iran ve Horasan’dan Sogd’a gotiirmesiyle aciklanabilir.

12 Barthold, Turkestan, - bu eser, c. I, s. 286-290.

13 Barthold, Turkestan, - bu eser, c. 1, s. 229-231; Orosenie, - bu eser, c. III, s. 218-219.

14 Karsilagtiriniz: Petrusevskiy, Zemledelie, s. 256—269, 278-283 ve orada belirtilen kaynaklar.

15 Horemzi, Mafétih, s. 59.

16 Barthold, Turkestan, - bu eser, c. I, s. 298.
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iki yonetim sistemi kurulur; hiikiimdarin iktidar tamamen ele gecirdiginde devlet diizeni en
iist seviyeye ulastig1 kabul edilir; hazine tiim gelirleri merkezi hiikiimetin talimatiyla onun icin
toplar; hiikiimdar ordu temsilcileri dahil su veya bu mevki sahibi sahislara belirli bir maas bag-
lar. Bu, Samaniler ve diger hanedanlarin ulasmak istedikleri ideal devlet diizeniydi. Gazneviler
de bunu uygulardi; Gaznevilerin kimseye toprak dagitmadiklar1 ve memurlara hazineden maas
Odedikleri anlatilir. X.yy.da para sisteminin ¢6kmesiyle bu diizeni korumak giiclesir ve ikta
sistemi 6ne c¢ikar?; ordu mensuplarina maas karsiliginda arazi tahsis edilir; bu arsadan elde
ettigi karla kendini ve savasa birlikte katilacagi at ve insanlar1 beslemek zorundadir. Fars ta-
hakkiim geleneginin temsilcisi ikta sistemine katiyen karsidir. XI. yy.da Selcuklularin Acem ve-
ziri Nizamii’l-Miilk hiikiimdarin insanlara ikta vermemesi gerektigi, gelirin hazinde toplanmasi
gerektigi ve oradan maasin verilmesi gerektigi fikrini 6ne siirer. ideal bir devlet yapisi Sultan
Mahmut Gaznevi’nin® dénemine atfedilir. Bekker’in makalesinde (‘Der islam’ dergisi, V. cilt)®
Nizamii’'l-Miilk’{in kendisinin askerlik hizmetinde bulunanlar icin maas yerine ikta sistemini uy-
gulamaya koydugu belirtilir. Yayginlik kazanan bu sistem Bat1 Avrupa’daki sistemden farklidir.
Avrupa’da toprak agalar arsalarini kendileri isletirler, burada ise toprak degil, topraktan elde
edilen gelir iktaya verilir. Boylece, gelir arazi sahipleri tarafindan degil, devlet memurlar tara-
findan toplanur. ikta sahipleri sarayda kaldiklar icin Avrupa’da oldugu gibi halk toprak sahiple-
rinin hizmetinde kolelige ge¢cmedi. Buna benzer bir sey vardi, fakat teoride maliklerin insanlara
degil, sadece topraga sahip olduklar fikri vardir, baska bir ifadeyle, ciftciler birinin arsasindan
digerine serbest bir sekilde gecebilirlerdi. Toprak sahipleri, arsalarini biiyiik gelir elde edebile-
cekleri diislindiigii ciftcilere verebilirlerdi. Tarimcilar topraga baglh degildiler, bu yiizden serbest
hareket edebilirlerdi??, fakat islettikleri araziye haklar1 hicbir sekilde korunmazdi.

Islam diinyasinda Avrupa feodal yapisindan farkl olarak toprak kéleligi ve malikin topragin
sahsi amaclarla kullanim yoktur. Toprak sahiplerinin arazilerinden kacinmasi uzun siire Islam
hakimiyeti altinda kalan Ispanya’da da goriiliir. Rus arastirmacisi Kun 1873 yilinda Horezm’e ka-
tildig1 kesif seferi esnasinda toprak agalarinin hanin sarayinda oturduklarini ve kendi ev islerini
ylirlitmediklerini gozlemler®. Hive Hanliginin eski énemini yitirdigi ve han ordusunun kaldiril-
dig1 Rusya Imparatorlugunun iist yénetimi sirasinda bu diizen bozulur. Harezm’de artik toprak
agalar1 kendi malikanelerine cekilir ve ev isleri yiiriitmeye baslarlar.

Derebeyiler ve devlet arasindaki miicadeleye iliskin bircok meseleye deginmiyorum. Iktidar
eline almak icin baz1 hiikiimdarlar Avrupa 6rneklerinin etkisiyle feodallerle miicadele ettiler. Bu
miicadele, 6zellikle Iran ve Orta Asya’da cesitli sekilleri ald1. XIX. yy.da hiikiimet ve aristokrasi
arasinda Iran’da nispeten yumusak, Orta Asya’da ise Hive, Buhara ve Hokand Hanliklarinda agir
cezalandirmalar ve idamlara kadar giden sert miicadele goriiliir. 1842 yilinda nesredilen kita-
binda? Hanikov han ve Buharali derebeyleri arasinda miicadelen ve sonuncusunun yok edilme-
sinden bahseder. Burada benim icin anlasilmayan, bu yiizden deginmeyecegim bircok mesele
var. Marksist cevrenin temsilcileri bana dihkanlik donemi suni sulama ile sonraki dénemin suni
sulama arasinda belirli farklarin oldugunu anlatmislardi. Ancak gecmiste tespit edilebildigi ka-
daryla Zeravsan’daki sulama sistemi? bugiinkiiniin aynisidir. Kanallar bozulur, yeniden yapilir;
kanal baslarinin yerleri degistirilir, yani yapilan degisiklikler tamamen teknik sorunlara baglh-
dir; yoksa toprak sahibi aristokrasinin egemenlik devri ile ilerleyen donemler arasinda sulama
sisteminde koklii bir degisme yoktur.

Makalenin baslig1 benim hicbir sahsi sonuc ¢ikarma diisiincem olmadigini gosterir, iistelik
bu simdilik cogu kaynagin yayimnlanmadig1 ve malzemenin eksikligi yiiziinden imkansiz. Diger
calismalarimda bu meselelere deginmek ve onlar ¢6zmek icin hazirlik malzemesi topladim ve
onlar isbu sunumun temelini olusturdular. Yayinlanan c¢alismalarimda yer alan bilgilerin disin-
da yeni bir sey glindeme getirmedim.

17 fran’da ikt@’ sistemi hakkinda bkz: Petrusevskiy, Zemledelie, s. 256.

18 Nizam al-Mulk, Schefer baskist, s. 91-92.

19 Becker, Steuerpacht.

20 Karsilastiriniz: Barthold, Koylii Hareketleri Tarihine Dair; Petrusevskiy, Zemledelie, s. 321-339.

21 Kun, Kultura oazisa, s. 253: ‘Hive Hanliginda miilk sahipleri, tarim islerinden mesul yardimcilariyla birlikte malikanede degil,
Hive’de oturmalari ilging’.

22 Hanikov, Opisanie Buharskogo hanstva.

23 Karsilastiriniz: Barthold, Orosenie, - bu eser, c. 111, s. 185-204.
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Iran’da Koylii Hareketleri Tarihine Dair

Bu makale, Iran’da islam &ncesi toplumsal sinif yapisinin islami dénemde bozulmasi ve bu
siirecin sehir hayatinin basarisiyla baglantilari iizerine calismalar serisinde! yer alir. Tarih evri-
minde bu tiir siireclerin diinya capindaki 6nemi heniiz cok az arastirilmistir. Hatta XX. yy. aras-
tirmacilar tarafindan ‘sehir ile koy arasindaki kontrast bat1 Avrupanin orta ve yeni cag tarihine
0zgiidiir ve ‘Dogu’da Avrupai anlamda sehir yok ve hichir zaman olmamuistir; sark sehirlerinde
bazen tarlalar sehir surlarinin icinde bulunur ve sehri kéyden ayiran en 6nemli 6zellik —gidanin
disaridan getirilmesi3- yoktur’ gibi goriisler ileri siiriilebilir.

Aslinda orta cag Avrupa kenti ile kismen giiniimiize kadar devam edegelen orta cag Miislii-
man sehir hayati arasinda o kadar ortak nokta var ki, Taskent’i iyi bilen biri A. K. Djivilegov’un#
meshur kitabini okudugunda benzerlikleri hemen fark eders.

On Asyaiilkeleri arasinda, sehir hayatiyla bagdasmayan toplumsal sinif yapisi en cok Acem’de
slirmiistiir. Bu yapinin gelisme ve yikilma tarihi heniiz yazilmadi ve uzun hazirlik gerektiren bir
meseledir®. Baska kaynaklarin (cok az sayida Yunan ve Ermeni yazmalari disinda) yoklugundan
dolay1 arastirmacilar tarafindan kaynak olarak kullanilan dini metin ve halk anlatilarinin 6zel-
likleri de tam olarak incelenmedi. Islam 6ncesi Acem’de tarih yazmanin’ yerine epik anlatilar
vard1. Halk anlatilar siirekli degisim gecirirler: anlaticilar, uzak gecmisi anlatan hikayelere cag-
daslik unsurlari kattiklar gibi, yakin tarihte yasayan sahislari destansi vasiflarla siisleyebilirler.
Bu durum, tarih kisminda destana yakin olan Avesta metinleri icin de gecerlidir. Avesta, artik
belirli bir yer ve devir eseri olarak algilanamaz; V. Geiger’in ‘Ostiranische Kultur im Altertum’
(1882) adl1 kitabini ithaf ettigi ‘Awestavolk’ hicbir zaman olmamuist1. Bilimin 6niinde birbiriyle
ortiismeyen metinleri kendi aralarinda ve donemlere ayirma meselesi var, ancak kaynak yeter-
sizligi yiiziinden bu mesele yakin zamanda ¢6ziilmeyecegi asikar. Halkin hayat tarzini yansitan
bu eser, Zerdiist’{in prens ve ruhban sinifina karst mazlum ciftcilerin koruyucusu olarak goste-
rildigi eski ilahileri® (gatha), Zerdiist’iin {i¢ saygin sinif —ruhban, asker ve tarimci- belirledigi ve
kendisinin de ilk rahip, ilk asker ve ilk tarimci olarak ii¢c oglunu ii¢ sinifa boliistiirdiigiine dair
metinleri icerirs.

Dogal olarak, dini bir idealin gercekle ne kadar uyustugu sorusu dogar. Avesta’nin disinda
destan da toplumda siniflara boéliinmeden s6z eder ve onu daha uzak tarihe, Cemsid donemi-
ne kadar gotiiriir. Destanda, en azindan yeni Farsca baskisinda- Firdevsi, Sehndme- {iclincii
saygin sinif olarak ciftcilerden bahsedilir: tarimcilarin sahsi istiklalleri ve fakir giyinmelerine
ragmen saygi gorme hakki vurgulanir; bunlarin karsisinda dordiincii, baskalarla esit olmayan
sinif —zanaatkarlar ve tiiccarlar- gosterilir; bunlar, toprakla ugrasan tarimcilar gibi adil gelir sa-
hibi olmadiklari icin ‘siirekli korku icindedirler’’. Viyy.da yasamis ve ii¢ devletin — I. Yezdigerd
(399-420), V. Varahran (Behram) (420-438) ve II. Yezdigerd (438-457)- nazir1 Mihr-Narse icin de
Zerdiist gibi ogullarinin birini rahip, digerini asker ve ii¢iinciisiinii tarimci yaptig1 anlatilir.

1 Sy‘iibija, Siivarilik ve Sehir Hayati, Fars Destan Tarihine Dair, Iran’da Derebeylik Meselesine Dair.

2 P, Barth, Die Philosophie der Geschichte, s. 190.

3 Sombart, Die moderne Kapitalismus, c. 11, s. 191.

4 Dijivilegov, Srednevekovie goroda.

5 Ostroumov, K 50-letiyu Taskenta, s. 4.

6 Pigulevskaya, Goroda Irana; M. Dyakonova, Ocerk, Christensen, L’Iran sous Sassanides; Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat.
7 Eski Iran tarihinde tasra bolgelere kopyalar gonderilen Dara’nin yazitlari tek 6rnektir. Sasani devrinden de tek yazit (Paikuli)
var. I11. yy. sonuna ait bu yazitin 1913'da goriintiileri ¢cekildi ve estampaji yapildi (Herzfeld, Die Aufnahme). Bu isleri gerceklestiren
arastirmaci daha sonra yazitin bagka yerlerine de atifta bulundu (Herzfeld, Khorasan, s. 117). Yazit metninin cevirisiyle birlikte
yayinlanip yaymlanmadigini bilmiyorum. <Bkz: Herzfeld, Paikuli; Henning, A farewell to the Khagan; Frye, Remarks on the Pai-
kuli; Henning, Mitteliranish>

8 Bartholomae, Die Ghata’s, s. 30.

9 Geiger, Ostiranische Kultur, s. 483.

10 Destanin Arapga baskisinda, Taberi’de (I, 180) Cemsid’in sinif yapisi farkl tasvir edilir: {iciincii sinifa katip ve zanaatkarlar,
dordiinctii sinifa hizmetciler girer.

11 Sehname, Wullers baskisi, I, 24; Geiger, Ostiranische Kultur, s. 483.
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Ciftci smifin bu saygin konumuna gére tarim alaninda tarimcilar ve toprak sahipleri arasinda
kavga icin bir neden yokmus gibi goriiniir, halbuki Islam’in ilk yiizyillarinda sert miicadele s6z
konusudur. Dihkanlik fikrinin temeli asil toprak sahipleri ile kalabalik koylii niifusu arasinda-
ki karsitlikta yatar; dihkanlik Avesta’da yer almamakla birlikte bazi epik anlatilarda ¢ok renkli
anlatilir. Mesela, mitik kral Manucehr (Miisliimanlar, Fars epik anlatilar1 icin kronolojik cerce-
ve olustururken onu Musa devrine yerlestirmisler): ‘adaleti ve hayir isleriyle meshur Manucehr
dihkanligin temelini att1, her koy icin dihkan belirledi, koyliileri dihkana kole yapt1 ve itaat et-
melerini emretti’2. Diger siniflar gibi dihkanlar icin de 6zel secere olusturma cabalar1 yapilmis-
tir; ilk dihkanin, Farslarin Adem olarak kabul ettikleri insanoglunun atasi Gayomart’in dérdiin-
cii kusaktan torunu (yani Manucehr’den ¢cok dnce yasamis) Vehkart oldugu hakkinda bir hikaye
var; mevcut bes dihkan sinifi Vehkart’in on oglundan dagildi®. Arap fetihleri devrinde dihkanlik,
mesela, Tiirkistan* gibi Sasani Imparatorluguna girmeyen bélgeler dahil tiim fran diinyasinda
yaygindi. Bu yiizden Christensen’in® kitabinda sadece Sasani Acem’in diizenine goére verilen ta-
mim tek taraflidir. Ayni sekilde, o devirde dihkanlarin 6nemini sadece Sasani devletindeki siyasi
krizlere ki bunlar Tiirkistan’a yansimamistir, baglamak yanlis olur. Siiphesiz, bu buhranlar en
azindan Acem’de, dihkanlarin bir sinif olarak giiclenmesine katkida bulunur. Christensen’in®
ve benim yukarida zikredilen calismalarimda varliginin son yiizyilinda Sasani devletinin diize-
ni, ilk Sasaniler devrinden farkli oldugu tespit edildi; bu degisimin iilkenin gecirdigi krizlerle,
Ozelikle Mazdek komiinist hareketiyle, baglantis1 yeterli derecede acikliga kavusmadi. Mazdek
hareketine ilk basta kral Kavad (488-531) kendisi katilir, hiikiimdarliginin son yilarinda ise (528
sonu veya 529 bas1)” oglu ve varisi Hiisrev Anursivan’a Mazdekilerin isyanini kanli bir sekilde
bastirmasina izin verir. Sasani Acem’de bilingli siyasi ve ictimal 6nderler olmadigi gibi bilincli
sinif miicadelesi yoktu; devlet temsilcileri ve onlarin diismanlar1 din bayrag: altinda miicadele
ettiler; gerci dini inanclar hareketlerin mahiyet ve kaderini degistirmedi. Devlet dini olarak Zer-
diistliik Sasanilerde daha 6nce sahip olmadig1 6neme ulasti; bununla birlikte hicbir dini reform
ve ghatalarda ve Dara’nin yazmalarinda neredeyse monoteist kiilt olarak tasvir edilen Zerdiistlii-
ge doniis cabasi yapilmadi. Devlet dinine karsi yoneltilen Mani hareketi yeni bir diinya dininin
olusmasina baghdir. Maniheizmin basinda bulunan Mani, kendisini Buda, Zerdiist (o devirde
Zerdiist’iin Buda’dan sonra yasadigina inanmiyorlardi) ve Isa’nin varisi olarak tanitti. Ama onun
dininde sinif yapisi fikrine diisman olan asketik ideal vard; Hristiyanlarin Roma Imparatorlu-
guna karsi tutumlarindan dolay1 kovulmasi gibi (Konstantinus’tan 6énce Acem’de Hristiyanlar
takibe alinmiyordu) Manilerin kovulmasi da bu idealle baglantili olabilir. Mazdek, Mani’ye tabi
idi ve miirsitlerine eti yasaklamist1; onun vaazi azginlik nutku degildi; onun icin komiinist ideal,
dini erdemdi, halbuki uygulamada o, herhangi bir dini dogmadan bagimsiz ‘altlarin iistlere kar-
s1'® hareketini yaratmaliydi. Kral Kavad’in Mazdek 6g8retisine karsi 6nce dostca sonra diismanca
tutumu da bu iliskinin temelinde dini baglilik yatmadigini gosterir. Kalic1*® komiinist krizden
sonra Acem’de eskisinden farkli bir rejim kuruldu: sehir hayatinin gelismesiyle ii¢iincii sinif -sa-
ray memurlari sinifi- olustu; aristokrasinin en {ist tabakasi lehine taht otoritesi giiclendi; yerel
yonetim, dzellikle vergi toplama ve koylii niifus iizerinde tam yetki alt tarimci aristokrasiyi olus-
turan dihkanlarin elinde kaldi. Avrupa tarihindeki krizlerin sonuclar ile benzerlik, 6zellikle bu
mecmuanin ithaf edildigi bilim adami?® icin, acik goriiliir olur ve belli bir derecede burada post
hoc, ergo propter hoc ilkesinin kullanimini hakli ¢ikarir. Elimizde krizin gidisati1 ve akibeti ile

12 Taberi, 1, 434.

13 Mesudi, Murilc, 11, s. 240 ve il.

14 Tiirkistan dihkanlig1 icin bkz: Neskolko slov ob ariyskoy kulture (makale), (bu eserde c. I1, b. 2, s, 323 ve il.); Turkestan, b. 1, s.
182 ve il. (bu eserde c. I, s. 238 ve il.)

15 Christensen, Lempire, s. 44.

16 ihid, s, 83 ve il.

17 Taberi’nin verdigi tarih icin Néldeke’nin cev. bkz.

18 Taberi’nin sozleri (1, 893, 15), cev. Noldeke.

19 Hareketin V.yy.da baslar. Kavad, Mezdek’in tarafina gectiginde gecici olarak tahta kardesi Jamaspa (Zamasp) gecer (muhtemel-
en, 496 yilinda - Taberi, cev. N6ldeke). Bu buhrani Taberi iilke icin bir facia olarak degerlendirir; fakat Bizans ile savas olaylarina
gore bu kriz iran devletini etkilemez.

20 N, i. Kareev kastedilmektedir.
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ilgili detayl bilgi olsaydi, komiinist kriz ile sinif yapisinin degismesi arasinda sebep-sonug ilis-
kisini ayrintilariyla aciklayabilirdik, ama kaynaklar bizi bu malumattan mahrum birakiyorlar.

Christensen, zamanla ‘Fars toplumunun demokratiklesmesini’ islam’in fethine baglar; ‘Maz-
daklarin yapamadiklarint Kuran ehli becerdi’®. Christensen, 6zellikle ‘siivari ruhunda’, sinif
yapisinin geleneklerine dayanan iilkenin diisiisiine sebep olan demokratiklesme, Araplardan
cok Tiirk barbar isgalcilerin isi oldugu goriisiindedir. ‘Su‘tbija’ adli makalemde Christensen’in
fikrine zit olarak Acem’de siivariligin Avrupa’da oldugu gibi barbarligin degil, kiiltiiriin, yani
sehir hayatinin gelismesinin kurbani oldugu tezi 6ne siiriiliir. Bu makale cercevesinde Islam’in
getirdigi demokratiklesme siirecini ayrintili olarak ele almam s6z konusu degil, sadece tezime
kanit olarak birkac¢ 6rnek gosterecegim: siirecin ilk asamasini tarimcilarin toprak sahiplerine
kars1 hareketi, ikinci asamasini ise koyiin sehre karsi miicadelesi olusturur. Islam’in fethinden
sonra kaynaklarin cogalmasina ragmen onlarin kullaniminda bazi zorluklarla karsilasiyoruz.
Ozellikle terminolojide karisikliklar cok: mesela, dihkdn kelimesini Taberi yukarida kullandi-
g1 anlamin yani sira baska yerlerde ‘koylii, tarimcr’ olarak kullanir; bunun bazi bélgelerde asil
dihkanlarin bir kisminin koyliiye doniismesine bagli olup olmadigi net degil>>. Benim hiikiimle-
rimi esas metinlere ulasamayan okurlarin da tenkit edebilmesi icin kaynaklarda verilen bilgileri
dogru aktarmaya® gayret gosterecegim.

Hazar Denizinin giiney kiyisindaki bolgelerde yeni diizenin eskiyle miicadelesi, Araplar ta-
rafindan fethedilen Acem’in kalan kismina gére gec baslar. Ulkede eski din ugruna degil, Is-
lam Oncesi devlet gelenekleri ugruna Arap hakimiyetine karsi birkac kere ayaklanma olur. Her
yerde oldugu gibi*, {ist tabaka mensuplari, konumlarini korumak icin dis iilkenin yonetimini
daha kolay kabul ettiler; bu yilizden Araplara karsi ayaklanan prensler, halk yiginini aristok-
rasiye karsi kigkirttilar. 839°’da meydana gelen Taberistan (Taberistan, cagdas Mazanderan’dir)
valisi Mazyar’in ayaklanmasi buna bir 6rnektir. Ayni1 y1l Taberistan’da dogan ve hayat1 boyun-
ca yurduyla siki bagini koruyan tarihc¢i Taberi’nin® beyanindan: ‘Mazyar, isyan yapmaya karar
verince insanlardan?® ant icmelerini talep etti, ve onlar isteksiz ant ictiler, ve aralarindan rehin
aldi, ve Ispehbed? kulesine hapsetti. Ve ciftcilere toprak sahiplerine saldirmalarini, mallarini
yagmalamalarini emretti’?®. Bir miiddet sonra Mazyar’in vekili Sarhastan ‘ihanetlerinden kork-
tugu 260 yigidi (bunlar ‘6nderlerin ogullarr’ olarak belirtilir) evinde giiya meclis icin topladi ve
dihkanlarin icinden® seckin ciftcilere gonderdi ve soyle dedi: ‘Soylular3® Araplardan ve siyah
giyimlilerden3! yanalar ve ben onlarin ihanetinden giivende degilim; kotii niyetinden siiphelen-
digim insanlar bir araya getirdim; giivende olmak ve ordunuzda sizin fikrinize aykir1 olacak
kimsenin kalmamasi icin onlar1 6ldiiriin’. Sonra onlar1 baglayip, gece ciftcilere teslim edilme-
sini emretti, ve gece silahsorlar1 onlarin eline verdi, ve gece onlar1 yer alt1 kanalina gétiirdiiler,
ve oldiirdiiler, ve kanalin kuyularina attilar®?, ve gittiler. Ciftcilerin akli basina gelince pisman
oldular ve yaptiklarinin [akibetinden] korktular’3. Durumu 6grenen Mazyar ‘260 yigidi 6ldiiren

21 ['empire, s. 110.

22 Ayni terimle zit kavramlarin belirtildigi 6rnekler var: mesela, mauld ilk basta ‘miisteri’, genelde Arap patronun hizmetinde
bulunan yabanci, daha sonra ‘ilah, efendi’ anlaminda kullanildi.

23 ‘Onlar, onlarin, onlara’ kelimeleri farkli sahislar belirttiginde karisiklik s6z konusudur.

24 Orta Asya gocebelerinde bile.

25 Taberi'nin yayincilarn bunu heniiz bilmiyorlard: (bkz. introductio, s. III). Bu, Taberi’nin biyografisi yayinlandiktan sonra
Yakut’un biyografik sozliigii (irsad, VI, 423) basildiktan sonra belli oldu. Taberi, yurduna en son 9o3 yilinda, yetmis yas
civarinda gider. Tarihgi, Taberistanli Muhammed bin Hafs as-Sakafi at-Taberi’ye atifta bulunur; muhtemelen yazili bir kaynak
kastedilmektedir.

26 Toprak sahipleri kastedilmektedir.

27 Mazyar dahil Taberistan maliklerinin unvani.

28 Taheri, 111, 1268.

29 Biiyiik ihtimalle ciftciler kastedilmektedir.

30 Harfiyen ‘ogullar’ (asil soyun mensuplarina éyle denirdi).

31 Sjyah, Abbasi halifelerinin resmi rengiydi.

32 fran’da yeralt1 sulama sisteminin (kehriz) insasinda kuyular kazilir ve yeralt1 galerilerle birlestirilir.

33 Muhtemelen onlar isyan bastirildig1 takdirde cinayetin sorumlulugundan korktular.
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ciftcilere ulak gonderdi ve soyle dedi: ‘Toprak sahiplerinin mallarini ve kadinlarini, kralin pay1
olan genc giizel kizlar haric, ele gecirmenize izin veriyorum’4; ‘zindana gidin ve énce malikane
sahiplerinin hepsini 6ldiiriin, sonra onlarin mal varlik ve kadinlarindan sizlere bagisladiklari-
ma sahip olun’. Ve insanlar duyduklarindan korktular ve séylenenleri yapmadilar’3. Tarihcinin
hikayesinde ayaklanmanin bastirilmasindan sonra ciftcilerin kaderi hakkinda bilgi verilmemis-
tir.

Taberd, yerlilerin anlattiklarina atifta bulunarak Taberistan’da Tahiri boyunun (Horasan’in
ve 839 yilindan itibaren Taberistan’in hakimi olan boy) temsilcisi tarafindan siiriilerin otladi-
g1 ve yakit temin edildigi kamu topraklarini ele gecirmesinin sebep oldugu isyandan (864 y.)3*
bahseder. Hz. Ali’nin soyundan Hasan bin Utrus’un (s6zliik anlami ‘sagir’; savasta aldigi darbe
sonucu kulagi zayiflamistir) 6nderliginde Sii dini hareketleri daha karakteristiktir; Hasan bin Ut-
rus Taberistan’da hakimiyet kurdu, komsu Gilan’ Islam’a boyun egdirdi (913-914 y.), Custan ha-
nedanina mensup krala karsi halki isyana tesvik etti?”. Buradan, hareketin sadece dini karakter
tasimadig1 goriiliir; Biruni 1000 yilinda yazdig1 eserinde Islam énderinin zaferini mitik cagdan
beri devam eden soylu malikane sahiplerinin haklarinin ihlaline baglar3®. Biruni’nin sézlerine
gbre bu haklar eski cagda Iranllara diisman zalim sihirbaz Bayvarasp veya Dahhak (aslinda
Ajdahak ‘ejderha’) ve siilalesi hiikiim siirdiigii zaman bozulmustu; Avrupali bilginler fran des-
tanimnin eskilik derecesiyle ilgili cesitli teorilere gére ya Asur-Babillerin Iran seferlerinin® ya da
Selevkoslar4® devrinin yankilarini goériirler. Gasip devrilip, Demavend yanardaginin magarasina
kapatilip, iktidar asil hiikiimdar Cemsid’in torunu ve Manucehr’in dedesi Feridun’un eline gecti-
ginde ihlal edilen kurallara yeniden riayet edildi. Biruni’nin s6zlerine gore, Feridun ‘Bayvarasp
zamaninda degersiz konuma diisiiriilen ve evlerinde seytan ve ve serirlerin yerlestigi insanlara
kendi ev, zevce ve evlatlarina sahip ¢cikmay1 ve kendilerini kedhuda, yani ‘evin sahibi’, olarak
adlandirmayi1 emretti. Ve Nazir# Utrus bu gelenegi kaldirdi ve serirlere tekrar insanlarla birlikte
kedhuda haklarina sahip olmasini sagladr’#.

Ked, veya ket, Arapca dar gibi miistakil yap1 anlaminda ‘ev’ (Farsca hane, Arapca beyt) degil,
belirli bir miilk birimini olusturan ve birbirinden duvarla ayrilan yasama ve ¢alisma alanlarinin
toplamidir. Ked’de oturan ve kedhudaya bagh insana kediver denir. Aym terimler daha genis
miilk haklar icin kullanilir: mesela, ‘Islam &ncesi Buhara’nin basinda kéklii dihkan soyundan
gelen ve malikanelerin cogunun sahibi olan biiyiik dihkdn Buhara-hiida (Buharr'nin efendisi)’
bulunurdu. Buhara ahalisinin cogu Buhara-hiidanin kediver ve kélesiydi’. Islam diinyasinda
laik iktidarin en iist temsilcisi ‘sultanii’l Islam’#4 icin daha sonra ‘o, diinyanin kedhudasi, diinya-
da yasayan diger insanlar ise onun ailesi ve koleleri’ dediler4.

Biruni’nin ifadeleri, Hasan bin Utrus’u toprak sahiplerinin haklarinin koruyucusu olarak
gosterir. Bu zat hakkinda Taberi farkli yorum yapar: ‘Ve insanlar Utrus’un adaleti, terbiyesi ve
diiriistliigii gibisini gérmediler’s6. Eger bu sozlerin (yaklasik 75 yasindayken) Taberi tarafindan
yazildigini ispat etmek miimkiin olsaydi# ilgin¢ bir manzarayla karsilasirdik: ayni tarihgi bir
yerde koyiin, toprak sahibine bagli olmasi acisindan dihkanhigin mitik kurucusunu adalet ve

34 Mazyar, kendisini degil, eger isyanin basariyla sonuglanir ve Sasani hanedani yeniden hakim olursa, tahta gececek hiikiimdari
kastetmekteydi.

35 Taberi, 111, 1278.

36 Taberd, 111, 1524.

37 ibn al-Asir, Tornberg baskisi, VIII, 61. ibn Hasan degil, ibn Custan diye okunmalidir. Custani hanedan1 hakkinda Len-Pul,
Musulmanskie dinastii, s. 292.

38 Biruni, Asdr, Zahau baskist, 224.

39 Geiger, Ostiranische Kultur, s. 207.

40 Marquart, Beitriige, s. 644.

41 Harfiyen, ‘gozetleyen’, ‘yoneten’.

42 Biruni, Asdr, Zahau baskisi, 224; cev. Zahau, 210; Karsilastiriniz: benim Turkestan, b. 11, s. 221; Djavahov, Gosudarstvenniy
stroy, s. 140 (fikrimce, basarisiz bir yorum).

43 Nersahi, Schefer baskisi, s. 6; ¢ev. Likosin, 13.

44 Halif i sultan adl makalemle karsilastiriniz, s. 220.

45 Nizam al-mulk, Schefer baskisi, metin, 110; cev. 163.

46 Taperi, 111, 2292.

47 Utrus, Taberi’nin eserinin tiim niishalarinda ge¢miyor. Taberi eserini ne zamana kadar (y11) devam ettirdigi tam olarak tespit
edilememistir.
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erdem abidesi olarak goklere c¢ikartirken, bir baska yerde toprak sahiplerinin eski nizamlarini
bozan kendi cagdasinin essiz adaletini 6ver.

Siilik Hazar Denizi kiyis1 iilkelerinde yayilmisti, ama Sii 6nderlerin siyasi hakimiyeti sabit de-
gildi; X.yy.da iktidara Custan hanedaninin gelmesi ve bazi bolgelerde XVI. yy.a kadar tutunmasi,
Hasan bin Utrus’un miicadele ettigi aristokrasi sinifiyla iliskilidir. Hakanlarin adlarindan go-
riildiigii gibi Sasani geleneklerine deger veren baska bey siilaleleri da olmustur; X.yy.da Hasan
bin Utrus’un adaletini 6ven ifadelere benzer ifadeler XI. yy.da bazi beyler#® icin de sdylenmistir.

Orta cagin ikinci yarisinda ve yenicagda toprak isletenlerin hareket etme 6zgiirliigiine, top-
rak sahiplerinin ise daha karli kosullarda tarlasini istedigi ciftciye verme (kiraya verdigi tarimci-
dan alarak bir baskasina verme) 6zgiirliigiine sahip oldugu iliski seklinin nasil olustugu mesele-
si*®, kisa zamanda acikliga kavusacak tiirden bir mesele degil. Mogol hanedaninin diislisiinden
(1335) sonra olusan anarsiden bahsederken tarihci ve cografyact Hamdullah Kazvini 1339’da
soyle yazmistir: ‘Ne zanaatkarlara, ne sehir sakinlerine yerlesim saglanmisti, ne de toprak is-
letenler kacma firsatina sahiptiler’>. Bu ifadeden cagdas Avrupa anlayisina zit olarak ciftciler
sehirlilere nazaran daha hareketli unsur sayildigi goriiliir.

Christensen’in fikrine ragmen, Tiirklerin ‘barbarligr, Iran sévalye geleneklerine deger
vermelerine mani degildi. Siivari ideali ile bozkir yigidi ideali arasinda ¢ok ortak nokta var.
Tiirkistan’da ‘dihkanlar’ arasinda Tiirk unvanlarin tasiyan beyler vardi; 1035 yilinda Acem hii-
kiimeti (Gazneviler) {i¢ bolgeyi Tiirk beylerine bagislar ve ilgili fermanlarinda bu beyler ‘dihkan’
olarak gecers'. GOcebelerin sehir kiiltiiriiniin temsilcileriyle ortak noktalar1 daha az. Bu yiizden,
Acem’de Tiirk hakimiyetinin kurulmasiyla (XI. yy.) birlikte dihkan sinifinin zayiflamasi ve var-
ligin1 giiniimiize kadar siirdiiren Iran ve Orta Asya sehirlerinin kurulmasi, bu siireclerin sadece
zaman acisindan birbirine denk gelmesinden ibaret.

Diger taraftan, XI. yy.da sehir hayatinin basarilar1 ve ayni yiizyilin ikinci yarisinda ortaya
cikan Ismaili cereyanis arasinda sebep-sonuc iliskisi tartisiimaz. Bu hareket din bayrag: altin-
da yapilmasina ragmen temsilcileri —kale sahipleri- belli bir sosyal konuma sahip kimselerdi.
Ismaili kaleleri ve sehirlerarasindaki miicadeleyle ilgili yazdigim Almanca makalede Hamdullah
Kazvini'nin Acem’in birkac sehir ve kalesi hakkinda sozleri yer alir: ‘ve bahsettigimiz sehirler,
o kalelerde oturanlarin elleriyle harabeye cevrildi’s3. Konumuzla ilgili olarak ‘Bu miicadelede
tarimcilar yer almis mrydi? Aldilarsa, kimin tarafinda?’ sorularn dogar. Buna iliskin net bir bilgi
olmamakla birlikte, XLyy.da bir tarihcinin Ismaililer, Mazdaklar ve bu komiinist akimin Islami
donemdeki temsilcileri Huramdiniler# arasinda ardisik iliski oldugu fikri bu soruyu kismen
cevaplar. IX. yy.da bir tarihcinin verdigi bilgiye gore Huramdiniler Isfahan’in ‘Kiirtlerin ve soy-
lu olmayan Acemlerin® oturdugu bir bélgesinden ¢cikmustir (Isfahan’da niifusu sadece ‘soylu
dihkanlardan’ ibaret bolgeler vardi). Cagdas bir arastirmacinin®® ‘Ismaililik bugiin de eskiden
oldugu gibi sehirlilerden cok ciftci ve gbcebeleri ceker. Bir zamanlar giiclii olan bu tarikatin son
kalintilar1 halk yiginlarina mensup ve iclerinde tahsil gérmiis sinif bile yok’” tespiti dikkate de-
ger. Biz Ismaili hareketinde toprak sahibi aristokrasinin kéylii niifus ile sehre kars1 birlesmesini
goriiyoruzss.

48 Nasir-1 Hiisrev, Sefername, Schefer baskisi, metin, 5; Cev., 16.

49 fran’da ortacagda derebeylik iliskileri icin bkz: Petrusevskiy, Zemledelie.

50 Hamdallah Kazvini’nin Nuzhat al-kuliib’unda yer alan cografik tasvir.

51 Beyhaki, Morley baskisi, s. 611.

52 jsmaili hareketinin sosyal temeli icin bkz: E. Belyaev, Musulmanskoe sektantstvo, s. 47—-80; A. Bertels, Nasir-1 Hiisrev, s. 51-147.
53 Su‘tibija, s. 256.

54 Nizam al-mulk, Schefer baskisy, s. 166, 182.

55 Yakubi, Kitdab al-buldan, s. 275.

56 fwanov, Ismailitica, s. 51.

57 ibid, s. 55.

58 Barthold’un bu goriisii artik ‘XI-XIII yy. bat1 Avrupa tarihi konsepti temelinde olusturulan belirsiz bir hiikiim’ olarak ni-

telendirilmektedir.
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Sehir ve kdy arasinda miicadele baska sekilleri de alir. XIII. yy. cografyacisi Yakut 1220 yilin-
da, heniiz Tatar baskinindan 6nce*®, Rey sehrinin (giiniimiizde Tahran’in giiney-dogu kisminda-
ki kalintilar) harabeye cevrilmis halini gérdiigiinii s6yle beyan eder: ‘Sehrin alimlerinden birine
bunun sebebini sordum ve dedi ki o: ‘Sebebi kiiciik ve 6nemsiz, ama Allah bir sey yapmak iste-
digi zaman, yapar. Sehrin niifusu ii¢ boliimden miitesekkil: Safiler, Siller ve Hanefiler. Safilerin
sayisi azdi, Hanefiler en kalabalik gruptu®®, Siiler ana kesimdi, ¢iinkii sehir niifusunun yarisi ve
az sayida Hanefilerin disinda kéyliilerin tamami Sif idi. Siinniler ve Siiler arasinda din temelin-
de savas cikt1; Hanefiler ve Safiler galip geldiler; uzun siiren savaslarin neticesinde higbir inlii
Sii kalmadi. Siinniler ve Safiler, Siileri yok edince kendi aralarinda savastilar ve tiim savaslarda
talih Safilerden yanaydi. Eger Allah Safileri Hanefilere galip etmeseydi, az sayida Safiler icin bu
imkansizdi. Kéylii Hanefiler silahlariyla gelerek sehirdekilere yardim ettiler, ama nafile, hepsi
0ldiiriildii. Ve su anda gordiigiin harabe mahalleler Sii ve Hanefilerin; Safi mahallesi olarak bi-
linen tek mahalle, Rey mahalleleri arasinda en kiictigiidiir; Sil ve Hanefilerden kimse kalmadi,
kendi inancini saklayanlar haric’. Ve ben® onlarin tiim evlerini topragin iistiinde kurulmus ola-
rak gordiim ve evlere gotiiren dis kapilar karanlik ve gecilmesi zor; sik baskinlardan dolay1 dyle
yapilmisti. Boyle olmasaydi, sehirde kimse kurtulamazdi’é.

Yakut’un sézlerine gore Hanefi ve Safi miicadelesinden Isfahan da zarar goriir: ‘Siiler ve
Hanefiler arasinda bitmek bilmeyen savaslarin neticesinde Isfahan’in cevresinde o dénemde
tahrip kol gezdiriyordu’. Bir grup zafere ulastiginda digerinin mahallesini yagmaliyor ve yaki-
yordu; ittifak ve muahede miinasebetleri onlara tesir etmiyordu’®.

Devamli kargasanin gercek sebebi, iki Siinni yorum arasindaki ufak farklarin oldugunu dii-
stinmek zor; anlasilan, din bayragi altinda sehir niifusunun ¢esitli unsurlar arasinda, 6zellikle
sehir ile kdy arasinda ekonomik miicadele yapiliyordu. XVI. yy.da Siiligin nihai zaferine kadar
bu kargasalarin Ismaili hareketiyle baglantis1 nedir? Siinni ve Siiler arasindaki miicadelenin
sosyal neticeleri nelerdir (Sii hareketleri iran’da halk yonetimi anlaminda degil, ama siniflarin
arasindaki farklarin kaldirilip niifusu esitlendirmesi acisindan demokratik karakter tasir)? Bu
suallere cevaplar titiz bir arastirmanin yani sira basilmamais ve arastirilmamis yeni malzemenin
— [ran tarihi ile ilgili malzeme cok- dahil edilmesini talep eder.

59 Le Strange’nin (The Lands, s. 216) sdzlerine ragmen benim elestiri yazima bkz: ZVORAO, c. XVII, s. 0105.
60 flerideki beyanla tezat sz konusudur.

61 Muhtemelen burada anlatann sézleri biter ve Yakut'un sézleri baslar.

62 yakut, Mucem, 11, 893.

63 vakut, Mucem, 1, 296.
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Yarbay P. M. Sykes, A History Of Persia,
2 cilt, Londra, 1915

Yarbay Sykes (o ddnemde Binbasi), iran seyahatini 1902’de ‘Ten thousand miles in Persia or
eight years in Iran’ (Acem’de On Bin Mil veya Iran’da Sekiz Yil’) adl1 bir kitap haline getirdi. Eser-
den yazarin ondan 6nce hichir Avrupalinin ayak basmadigi yerlere gittigi, mesela Besakird’de
Ramisk koyii, anlasilir. O, bu iilkede gecirdigi 21 yillik siirenin sonunda okuruna - meslektaslari
ve dgrencileri, Ingilizler ve yerliler- tam yiiz sene 6nce (1815) nesredilen Malcolm’un kitabin-
dan’ sonra ilk defa Iran tarihini en eski dénemlerden beri anlatma cabasina girer. Yiiz y1l icinde
malzemenin artmasina ragmen Acem tarihini bir biitiin olarak gosterebilen Malcolm’un eserini
gecen bir calisma olmadigindan, yazar bu acig1 kapatma amaciyla yola cikar.

Ulkeyi yakindan tanimasi, gecmisi daha net gérmesini saglar. Kitap elestiricisi, yazarin ‘oda
alimleri’ karsisindaki bu avantajini1 bolca kullandigini belirtir. Miiellifin iran’in cografyasi, dili,
kiiltiirii ve tarihine cok iyi vakif oldugu kitabin siiriikleyicilig¢inden anlasilir. ik iki b6liimde
sahsi gozlemlerin temelinde cografya ve iklim hakkinda bilgi verilir. Mimari yapilar ve yazilara
ayrilan diger béliimlerde sahada derlenen ve literatiirde olmayan malzeme sunulur. Fotografla-
rin biiyiik kismi, Flandin et Coste?, Hommaire de Hell3 ve baskalardan alint1 yapilan ve yapaitla-
rin yeni sekillerini yansitmayan eski goriintiiler haric, yazara aittir. Muhtemelen, Sykes’in son
arkeolojik kazi (Sarre ve Herzfeld, 1908) verilerinden —Ctesiphon’da Hiisrev sarayinin kalintilari
— haberi yoktu, ciinkii kitabinda (I, 509 ve 538) saray tasvirini Cost’a atifta bulunarak yapar.
Yarbay iran’da bilim adamlar tarafindan heniiz bilinmeyen yazmalardan yararlanma sansina
sahip olur: mesela, Kerman’da Bam sehrinin tarihini eski bir yazmaya dayanarak yazar (II, 84).

Elestirici, kitabin tartisilmaz bir degere sahip olmakla birlikte Malcolm’un eserini gecemedigi
kanaatindedir. Malcolm’un gahgma51 o zamandan beri civi yazilarinin okunmasi, Sus’un kazil-
mas1 ve XIX. yy.da Miisliiman fran’in tarlhlyle ilgili pek cok kaynagin ortaya ¢ikmasi acisindan
eskimistir. Yeni kaynaklara dayanarak Islam &ncesi Iran tarihini yazma tesebbiisii (basarili sa-
yilmamakla birlikte) Alman F. Justi4 tarafindan ‘Grundniss der iranischen Philologie’de (iran Fi-
lolojisi Taslag1) yapilir; ayni dergide Islam sonrast iran tarihiyle ilgili makalenin sahibi P. Horn,
arastirilmis ve yaymlanmis kaynaklarin yetersizliginden dolay1 hakli olarak Malcolm’u gecmek
imkansiz oldugunu ifade eders. Yarbay Sykes katalogda belirtilen ve bilim diinyasinda heniiz
bilinmeyen kaynaklar arastirmak degil, en taninmis kaynaklar hakkinda bile yanlis bilgi verir.
Mesela, ona gore:

Peygamberin hayat hikayesini ilk M. 828'de Ibn Hisam yazmustir (II, 12; halbuki Ibn Hisam,
ibn Ishak’in daha 6nce yazdig1 eserinde sadece diizeltmeler yapmstir);

Tarih-i Taberi’yi Fransizcaya M. J. De Goeje cevirmistir (I, 423; aslinda De Goeje diger dogu-
bilimcilerle birlikte Arapca metni yayinlamistir); ayni hikaye (aslinda, II, 80) Babek’in idamiyla
(838) son bulur, ciinkii o dénemde yasayan tarihci ana hatlariyla basindan gecen olaylar1 anlatir
(gercekte ise Taberi’nin Arapca esas niishasinda 838-915 yillar1 arasinda cereyan eden olaylar
binden fazla sayfasi tizerinde anlatilir);

Falanca (belirli, II, 217) Abdurrazak’in Hindistan’da yaptig1 elcilik gérevi Hakluyt Society’nin
katkisiyla unutulmaktan kurtulmustur (halbuki Abdurrazak’in hikayesi, Ingilizce terciimesi cik-
madan 15 sene 6nce Kartmer tarafindan cevrilip yayinlanmistir; Hakluyt Society’deki terciime ise
Katrmer’in baskisi temelinde yapilmistir).

1 The History of Persia.

2 Flandin-Coste, Voyage.

3 Voyage, Atlas.

4 Geschichte Irans.

5 Horn, Geschichte Irans, s. 551.
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Timur’un mevhum 6zgecmisiyle ilgili, ilm1 literatiirde ciddi gerekcelerle desteklenen karsit
fikirlere hic yer vermeksizin, yazar bu otobiyografinin gercek olduguna inandigini séylemekle
yetinmistir (II, 214 ve 223).

Yazarin kaynaklara karst ehemmiyetsiz yaklasimini, ele aldig1 konularla ilgili edebiyatlara
da gostermesi dogaldir. Baskalar1 gibi o da Muir’in eserini® (1861) Hz. Muhammed tarihi {izerine
‘biiyiik bir otorite’ (I, 3) olarak kabul eder. Yarbay Sykes, efsanevi Keyhiisrev’in Kiros olmadigi
ve mitik Keykavus’un Keyaksar oldugunu ispat etmek gerektigini diisiiniir. Keykavus efsanesin-
de ‘beyaz bir yaratikla’ miicadele anlatilir; bu ‘beyaz halk’ olabilecek Lidyalilara isarettir; muha-
rebe esnasinda ordu ‘korliik’ ile maglup edilir, burada Herodot’un bahsettigi savas sirasindaki
giines tutulmasinin izlerini gérmek miimkiin. Fars efsanesinde hicbir tarihi olayda anilmayan
mevhum Sasani nazir1 Biiziirgmihr, yazara gore yasamis tarihi bir sahsiyettir (I, 498). Bu hata-
larin yani sira, Mogollarin Hunlardan, Uygurlarin ise Yiiecilerden geldigi (II, 145)7 1915’te nasil
yazilir anlamak zor.

Sykes, yazili kaynaklara cok az basvurmakla seyahatci-tarih¢i hevesine kapilir ve iyi bildigi
fran’in doga sartlarindan yola cikarak iilkenin bugiinii ve gecmisinin sirlarina anahtar buldugu-
nu zanneder. Mesela ona gore, gelismis sulama sistemine sahip Azerbaycan’da bulunan ‘Iran’in
en biiyiik sehri’ Tebriz, iilke tarihinde her zaman 6nemli rol oynamustir (I, 3); halbuki eskiden
Med devletinin icine giren Azerbaycan, ancak Mogollar devrinde ve uzun siiren gerileme do-
neminden sonra XIX. yy.da ayr bir bolge haline gelmistir. Orta Asya’da kuraklik teorisi de ayni
kabildendir. Ele§t1r1c1ye gore Sykes bu teori ugruna eski ve daha gercekei goriislerinden (I, 14)
vazgecer. Iran ve Ispanya’nin doga ve hayat manzaralarin benzerliklerine kapilan yazar, ispan-
yollarin Araplarla birlikte gelerek ispanya’da yeni Siraz kuran Perslerin torunlar oldugunu 6ne
siirer; sehir ve orada iiretilen sarap ‘hala Farsca adini korur’ (I, 7) diye belirtir. Gercekte ise Heres
(vazar Xeres seklinde yazmustir, cagdas Ispanyol imlasinda Jeres) Araplarda Seris veya Seres ola-
rak gecer; bu adin ‘Siraz’ ile yakinlig1, Orta Cag Fars filologlarinin ‘Ispanya’ kelimesinin Isfahan
isminden geldigini dne siirdiikleri kadar zayif bir varsayim. Ustelik Siraz, islami dénemde, yani
Araplarin Ispanya’y1 istilasina yakin zamanda biiyiik bir sehir haline gelmistir.

Biiyiik bir halkin tarihini yazmak icin iilkeyi tanimanin ve vatandaslarla konusmanin yani
sira ¢ok yonlii bir hazirlik gerekir, Yarbay Sykes ise bu bilgi zemininden yoksun; onun eseri Fars
kiiltiiriiniin baska halklar etkileyen yonleri —Iran sanati ve dini akinlar- ile ilgili kisa bilgiler
aktarir. Ayrica yazar, mimari yapilari ayrintili tasvir etmek icin giicii yetmedigini (II, 235); Babiler
tarikatinin ‘mistik ve karanlik’ esaslariyla tanisma firsati olmadigini, tarikat mensuplariyla ise
bir Ingiliz resmi gorevlisi olarak onlarn takipten kurtarirken karsilastigini (11, 445) itiraf eder. As-
linda ayn1 sartlar icinde bulunan Rus subaylar1 Babilik hakkinda daha fazla bilgi derlemislerdi.

Yukarida dile getirilenler Sykes’in kitabi icin genel bir degerlendirmedir, elestirici cok sayida
baska hatalara deginmez?®. Sonug belli: XX. yy. okuyucusu icin Yarbay Sykes’in eseri XIX. yy. oku-
yucusu i¢in Malcolm’un kitabinin tasidig1 degeri tastyamaz. Boylece Malcolm, Sykes ve cogu In-
giliz bilim adam, uluslar arasi bilimin degil, Ingiliz okuyucusunun taleplerini karsilarlar. Buna
ragmen Fransizca ve Almancaya gevrilen bu kitap uzun zaman Avrupa’da otoriter bir kaynak
olmustur ve Ingiliz sarkiyatinin en iyi yapitlarindan biri olarak kalacaktir. Sykes’in Malcolm’un
eserini gecme iddiasiyla hazirladig1 bu kitabi, bazi Ingiliz bilim adamlarinin Ingiltere’de dogu-
bilimin gerilemesine dikkat cekerek ‘bilim diinyasinda Ingiliz sarkiyatinin yitirdigi yerini geri
kazandirmak’ icin ¢cabalamak gerektigi goriisiinii bir kez daha dogrular®.

6 The Life of Mahomet. Bu eserle ilgili bkz. Barthold, Musulmanskiy Mir, c. V1, s. 272-274.

7 Ayni yerde dilbilim hatasi da mevcut: ‘Ta-ta’ kelimesinin ‘Tartar’in Cince transkripsiyonu oldugu 6ne siiriiliir.

8 Bu hatalardan 6rnekler: Derbent duvarlari uzun zamandir denize girmez (I, 29); Sali, Amuderya irmaginin kiyisindaki Saray
sehrini terk etme 6nerisinde bulunan bakanin ismi degil (II, 196), Sali Saray sehir adinin birinci parcasidir; resmi tarihte beyan
edilmesine ragmen Timurlenk Moskova’y1 almamistir (II, 207); on iki yillik takvim iran’da Ulugbek’ten énce de biliniyordu (II,
218); -lu Tiirkcede ‘... Profesorii’ anlamina gelmez (II, 220), isimden sifat yapma ekidir; ne Buhara, ne Hive hanlarinin soyu
Seybani’ye dayanir (I, 222).

9 Bununla ilgili bkz. Barthold, ‘Mir Islama’, c. 1, s. 441.
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Tumanski’nin Elyazisinda Gilan

1892 y1linda kesfedilen X.yy. ait Arap-Fars cografya edebiyati eseri Hudiid El-Alem* Orta Asya
ve Dogu Asya ile ilgili ayrintili bilgileriyle her zaman bilim adamlarinin ilgisini cekmistir2. Benim
Hazar bolgeleriyle ilgili calismalarimda Tumanski’nin yazmasindan baska hicbir yerde bulun-
mayan bilgiler verilir. Mesela, Sirvan hiikiimdar1 ve ona komsu iki bdlge3; 943-944 yillarinda
Kur’da baskin sirasinda Rus deniz kuvvetleri kampinin bulundugu yerin adi#. Tumanski’nin
yazmasi basildiginda icindeki bilgiler, bu eser ve kaynaklarina iliskin meselenin ¢6ziilmesini
saglar. Muhtemelen, miiellif seyyah degildi ve eserini baskalarin kitap ve hikayeleri’ temelinde
kaleme almisti, ¢iinkii bir cografya adinin cesitli sekillerde gectigi goriiliir. Mesela, Huzistan ile
ilgili boliim: farkli yerlerde <_&<_ (yazmada _&<')) ve @0 23,3 )6 adlan gecer. Orta Asya
bolgeleri hakkinda kisimlarda da cesitli kaynaklardan derlenen bilgiler yer alir. Benim Tibet?
hakkinda yazdigim béliimiin sonunda gecen &)l S® sehri ayni béliimiin yukarn kisimlarinda
gecen lu gl sehridir. Hazar kiyisi bolgelerin tasvirleri cok detayls, karisiklik yok. Yazarin Hazar
bolgesine gitme ihtimali diisiik oldugundan (bilindigi gibi o, Afganistan’in kuzey-bat1 bolgele-
rinden birinde oturuyordu), giivenilir kaynaklara sahip oldugu anlasilir.

Tarihci ve etnografin 6zel ilgi odag1 Gilan® hakkinda asagida verilecek bilgiler de aymi tiir-
dendir. Orman ve sazliklarin diisman baskinlarina karsi dogal engel olusturdugu Gilan, diger
bolgelere nazaran dis etkiye az maruz kalir; Miisliimanlar dahil diinyanin diger fatihleri buraya
fran’in diger bolgelerine nazaran gec girdiler. Gilan resmi olarak Hasan Ibn Ali El-Utrus zama-
ninda (914—917)* Miisliiman iilke ilan edilir. Tumanski’nin yazmasinda Miisliiman Gilan tasvir
edilir, ama halk arasinda Islam &ncesi hayat tarzinin izleri goriiliir.

Gilan, Deylem’e zit olarak daglar ve denizin ortasinda, Sepid-Rud nehriyle ikiye boliinen va-
dinin (sahra) adidir. Halk, nehir ile deniz arasinda (dogu Gilan) ve nehir ile dag arasinda (bat1
Gilan) yasayanlar olarak ikiye boliiniir. Dogu ve bati Gilan olarak ayirma normal goriiniis, ¢linkii
islam Gilan’a dogudan yayildi. Dogu kisim 7, bat1 ise 11 eyaletten olusur. Eyalet adlar1 harekesiz
yazildig1 icin dogru okunmasi siiphelidir. Yedi dogu eyalet arasinda (y\~é¥ bati eyaletleri ara-
sinda <. adlan gectigini belirtelim. O dénemde ve Mogol 6ncesi donemde™ bu adlari tasiyan
sehirler yoktu; Tumanksi’nin yazmasindan sehirler kurulmadan énce o bolgelerin bu adlar ta-
sidigini 6greniyoruz. Gilan kalabalik ve zengin bir bolge olarak anilir. Tarim islerini kadinlar
yiiriitiirler; erkekler savastan baska hicbir sey yapmazlar. Deylem ve Gilan’da koyler arasinda
giinde bir-iki defa catisma olur; bazen bu catisma sirasinda bir giinde cok kisinin 6ldiiriiliir. Bu
catismalar onl ar sefere cikinca veya 6liince veya yaslanincaya kadar devam eder. Yaslaninca
muhtesip olurlar. Gilan’in tiim eyaletlerinde eger biri digerine kiifrederse veya icki icerse (Jaud)
veya baska Kkotii bir sey yaparsa ona 40 veya 80 kere cubukla vurulur. Onlarin Gilabad, Sal,
Dulab, Baylaman-Sehr® gibi mescitleri ve pazarlari olan kiiciik sehirleri var. Tiiccarlarin hepsi
yabancidir (<€), digerleri ise dindardir. Bu eyaletlerde il (olarak yazilan ve ne oldugunu
bilmedigimiz bir gida), pirin¢ ve balik yerler. Gilan’dan siipiirge, kece, seccade ve tiim diinyadan
buraya getirilen balik ihracat edilirdi.

1 Hudtid al-‘alam, tipkibasim (1930), ingilizceye ceviren V. Minosrkiy (1937).

2 Barthold, Rukopis Tumanskogo.

3 Barthold, Shirvanshah, s. 413; Barthold, Mesto Prikaspiyskih oblastey, s. 37.

4 Barthold, Mesto Prikaspiyskih oblastey, s. 40; Yakubovskiy, Ibn-Miskaveyh, s. 91.
5 Onun sdzlerini Tumanskiy’in Novootkntiy persidskiy geograf, s. 127 adli makalesindeki sozleriyle karsilastirin. (Hudid al-‘alam,
cev. Minorskiy, s. XIV-XIX; Minorsky, Addenda; idem, Ibn Farighiin).

6 Yazmada varyantlar i¢in bkz: Hudiid al-‘dlam, ¢ev. MinorsKkiy, s. 25, 75, 130, 381.

7 Barthold, Rukopis Tumanskogo, s. 74.

8 Muhammed Haydar, s. 136: il )

9 Hudild al-‘dlam, cev. Minorskiy, s. 136-137, 388-391.

10 Barthold, Istoriko-geofraficeskiy obzor Irana, s. 156

11 Barthold, Istoriko-geofraficeskiy obzor Irana, s. 156; Le Strange, The Lands, s. 174.
12 Son iki isim, bat1 bolgelerin adlari arasinda da geger.
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Gilan'in tarihi ve tarihi cografyasi hakkinda bilgiler bu zamana kadar hep kitt1. ‘Islam Ansik-
lopedi’sindeki Cl. Huart’in Gilan adli makalesinin de bu anlamda bir katkis1 yok. Le Strange’nin®
Gilan’in eski sehirlerinin yeri tam tespit edilemeyecegine dair sozleri hala gecerligini korur.
Tumanski’nin yazmasinda sehirlerarasindaki mesafe ve yollar belirtilmez. Le Strange’nin belirt-
tigi gibi X.yy. Arap cografya edebiyatinda Gilan ile ilgili kilavuzu yazan tek kisi Makdisi’dir. Bu
kilavuza gore Baylaman Sepid-Rud’dan Mugan bozkir1 yoniinde 6 gecitten sonra, Dulab daha 4
gecit ileride, Kura’dan 7 gecit sonra®. Gilabad ve Sal belirtilmemistir. Gilan’in baskenti o zaman
Dulab idi.

Bilgilerin dogrulugu ve tezatlarin yoklugu, Hazar bolgeleriyle ilgili Tumanski yazmasindaki
bilgileri tahminle tek bir kaynaga ulastirir; bu kaynak, 940 veya biraz daha ge¢ yazilmis olma-
liydi. Buna yukarida gecen Sirvan’in maliki (bu bilgi Mesudi’nin® Sirvansah Muhammed bin
Yezid*¢ hakkinda verdigi bilgiyle Ortiisiir) ve 943—944 yilindaki baskinda Rus kampina iliskin
bilgiler isaret eder.

13 The Lands, s. 174.

14 Makdist, 373, 300.

15 Mes’udi, Muriic, 11, s. 69.

16 Barthold, Mesto Prikaspiyskih Oblastey, - bu eser, c. I1, b. 1, s. 683-684; Karsilastiriniz: Minorskiy, Istoriya Sirvana.-V.L.
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Y. E. Bertels, )
Fars Edebiyati Tarihi Uzerine Denemeler

Leningrad, 1928 (A. Y. Yenukidze Leningrad Sarkiyat Enstitiisii. 29). 205 s.

Kitap, oncelikle Leningrad Sarkiyat Enstitiisiindeki 6grencileri icin hazirlanmistir. ‘Enstitii-
niin hedefleri icin 6zellikle yenicag edebiyatinda yogunlasmak gerekiyordu’ (s. 3). Bu kitabin
Fars edebiyati {izerine yazilmis diger eserlerden farki su noktalarda goriiliir: ‘Samaniler devrin-
de Fars edebiyatinin zirveye ulasmasr’ (IX-X.yy) konusu 27. sayfada yer alir (kitabin bas islam
oncesi Iran’a ayrilmistir), 76. sayfada ise ‘XIX. yy. siiri’ne gecilir, X-XVIII. yy. aras1 zaman dilimine
173 sayfadan 50 sayfadan az yer ayrilir, kitabin sonunda indeks ve bibliyografya yer alir. Kitap,
ogrencilerin disinda, giiya ‘Dogu edebiyati ilkel ve batili okur icin hic cazip degil’ seklinde olum-
suz dnyargiya sahip ‘genis okuyucu kitlesini’ de dikkate alarak hazirlanmustir (s. 4). Ozellikle
bat1 edebiyatinin dahisi Goethe’nin ilgisini ceken Fars edebiyati icin bu yaklasimin ne kadar ge-
cerli oldugu tartisilir. Her haliikarda, eserin hazirlanmasindaki birinci amac 6n plandadir, aksi
halde Fars edebiyatinin en yeni degil, en iyi eserleri ele alinird1.

Y. E. Bertels uzman ve okuyucu kitlesi arasinda eserleri fayda ve zevkle okunan nadide bir do-
gubilimci olarak bilinir. Yazar, kitabinda konuya vakifiyetini giiclii kalemiyle birlestirerek Fars
edebiyatinin, 6zellikle siirin giizelligini aktararak eserine fark etmistir. Klasik dénem edebiyati
ile ilgili kisitmda nesre sadece birkac sayfa (s. 67—74) ayrilmistir; yazarin sozlerine gore kaynak
olarak sadece ‘istisnal 6neminden dolayi tarihi vakayinameler esas alindi. Tarih eserleri Fars
edebiyatinin en giizel boliimiinii olusturur ve biiyiik bir 6neme sahip... Tarihcileri anmamak
en karakteristik detaylardan birini atlamak ve manzara icin yanlis goriintii olusturmak anla-
mina gelirdi’. Bunlara ragmen Y. E. Bertels’in kitabina dayanarak Fars edebiyati tarihi hakkin-
da fikir sahibi olmak zor. Mogol déneminde edebiyatin zirveye ulasmasina kisaca deginilir (s.
64—65); daha ge¢c dénem tarihcileri Mirhond (s. 66) ve torunu Hondemir (s. 76) hakkinda birkag
sbz soylenir. Bu kit bilgiler bile tam dogru degil. Bibliyografyada (No 154) belirtildiginin aksine
Residiiddin’in Cengiz Han tarihinin metin ve cevirisi ‘Trud1 Vosto¢cnogo otdelenia Arhelogices-
kogo obscestva’nin (Arkeoloji Cemiyeti Sark Boliimii Eserleri) iki cildini (XIII ve IX) kapsar. Hon-
demir Ekber Sah’in sarayinda yasamamistir, Ekber’in tahta ¢cikmasindan yaklasik 20 yil 6nce H.
941/ M. 1534—35’de vefat etmistir. Mogol istilas1 6ncesi tarih edebiyatina iliskin Bel‘ami hakkinda
birkag sz disinda (s. 30), Ebu’l-Fazl Beyhaki’nin 6zgiin eseri dahil, hic bilgi verilmez.

Yazarin Fars edebiyatinin, icinde olustugu tarihi baglam hakkinda acik fikir verememesi bel-
ki buna baglidir. Bazen ‘falanca’ kelimesi {inlii insanlarin (tabii, miiellifin kendisinin de) isim-
lerinin 6niinde goriiliir. Fars destaninin derlemesi Arapcaya ‘falanca Ibn Mukaffa’ tarafindan
terciime edilmistir (s. 20); Mogol tarihi ‘falanca Vassaf’in eserinde anlatilmistir’ (s. 65). Abdullah
ibn Mukaffa baska bir yerde (s. 71) ‘Kelile ve Dimne’nin cevirmeni olarak anilir (s. 71), fakat Fars
destaninin yeniden yaratilmasinda Arap terciimanlarin tesiri dile getirilmez; gerci Firdevsi'nin
‘Arapca ve Orta Farsca cok sayida kaynagr’ arastirdigi belirtilir (s. 33). Fars destaninin olusmasiy-
la ilgili Rus kaynaklar1 hic dikkate alinmaz ve bibliyografyada Rozen’in ‘Hudayname’nin Arapca
Terclimeleri Meselesine Dair’ makalesi bile yok. Edebiyati himaye eden hiikiimdar ve erkana,
ozellikle ‘Fars edebiyatinin hamileri Samanilere’ cok énem verilir (s. 34). Bu hanedanin diistisii-
ne dair dile getirilen sozler (s. 31) yazarin Dogu’nun hayatinin hanedanin tarihine bagl oldugu
goriisii benimsedigini diisiindiiriir: ‘Oyle bir zaman geldi ki, iktidar miras olarak degersiz ve
yararsiz kimselerin eline gecti. Despot, cevresinin oyuncagi oldu. Mazlum halk kralin binlerce
yalakasinin boyundurugu altinda eziliyordu ve harabelik basladr’. Dogu tarihi ne kadar az aras-
tirilsa arastirilsin, hem Dogu hem Batida harabeligin daha karmasik sebeplerden kaynaklandigi
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kabul edilmistir. Ayrica orada, Samanilerin galibi Mahmut’un, babasi Sebiik-Tegin’den ‘baskenti
Gazne’de bulunan kiiciik bir devlet miras aldigr’ ve ‘kii¢iik mirasin1 Hindistan’dan eski halife-
ligin bat1 sinirlarina kadar uzanan muazzam imparatorluk haline getirdigi’ yazar. (son sozler,
sadece lapsus calami (‘kalem siircmesi’); Abbasi Halifeliginin bat1 sinirlar1 Cezayir, sonra Mi-
sir’daydi, Mahmut'un ordusu ise batida sadece Isfahan ve Rey’e kadar ulasmist1). Sebiik-Tegin’in
biiyiik bir fatih oldugu ve oglunun basarilarinin zeminini hazirladig1 bilinen bir gercektir.

Yeni Fars edebiyatina ayrilan boliimlerde genel bir tanitim ve bazi eserlerden alintilarin yani
sira XIX. yy. 6nemli tarih eserlerine iliskin bilgiler icerir (XVII ve XVIIL. yy. atlanmistir). Yazar,
devrim doneminde edebiyatin ‘tarihi kaynak acisindan kiymetli, fakat hichir sanat degeri olma-
yan tipik bir giinliik eserlerden’ olustugu kanaatindedir.

Yakin dénem Iran edebiyatinda tiim Dogu icin ortak hedef - milli degerleri kaybetmeden Av-
rupa Kiiltiirliniin terakkilerini benimsemek - cercevesinde birkac akim olusur. Kitapta cagdas
sair Yasimi’nin Lafonten’den zamaninda Avrupa’ya ‘Kelile ve Dimne’den gecen masal motifini
odiinc almasi 6rnek olarak gosterilir (s. 168). Bu gecis donemi edebiyatinin kacinilmaz eksiklik-
lerine ragmen yazar onun icinde ‘Fars edebiyati heniiz son s6ziinii séylemedi ve insanli§a daha
cok giizel eserler armagan edebilecegini emniyetle sGyleten bazi kiymetli numuneler’ (s. 172)
bulur.
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Kitap Tanitimi

Arkeoloji ve Gilizel Sanatlarin Bulusmasi:
Gecmisten Gelecege Armagan

Goktiirk Omer CAKIR

“Si enim fallor sum” (Aug.civ. XI, 26), Latin kilise babasi Augustinus’un yiizyillar sonra
Descartes’a da esin kaynagi olacak, “yamiliyorum, oyleyse varim” anlamindaki 6z1ii soziidiir. Bu
soz salt diistinme temelli insan ediminin tek basina varligini kutsayan Kartezyen fikirleri 6nce-
lemekten 6te bir anlami ifade eder. Yanilmak, iireten insanin ayricaligidir. Uretmek ise diipediiz
bir yaratim isidir. Ureten insan1 (homo faber) Hannah Arendt’in “animal laborans”indan ayiran
en temel 6zellik “yeryiiziinii diinyaya ceviren” bu kalic1 etkisidir.

En zorlu {iretim faaliyetlerinin basinda siiphesiz bilimsel iiretim gelir. Bilimsel bilgiyi popiiler
bir dil ve demonstrasyonla yayginlastirmak, hem {iretimin konusu olan nesneyi hem de o nes-
neye dayali bilgiyi kalic1 kilar. Bu da siiphesiz en nitelikli sekilde 6rgiin bir calismanin {iriinii
olarak ortaya konulan disiplinlerarasi ugraslarda kendisini gosterir.

Boylesi bir iiretkenligin {iriinii, yakin zamanlarda Atatiirk Universitesi Yayinlar arasinda ye-
rini ald1: “Gecmisten Gelecege Armagan - A Gift from Past to the Future”. “Arkeolojik, Kiiltiirel ve
Estetik Yansimalar” iistbashigini tasiyan calisma 2010 yilinda basilmis; fakat temeli 2009 yil1 Ma-
yis ay1 icerisindeki Miizeler Haftas1 kapsaminda Erzurum Arkeoloji Miizesi'nde gerceklestirilen
“Erzurum’un Gecmisinden Giiniimiize Fotografik Yansimalar: Arkeolojik, Kiiltiirel ve Estetik Bir
Armagan” baslikl fotograf sergisine dayaniyor. Kitabin editérliigiinii Atatiirk Universitesi Arke-
oloji Bsliimii Protohistorya ve On Asya Arkeolojisi Anabilim Dal1 Baskani Yrd. Doc. Dr. Mehmet
Isikl1 ve Okan Universitesi M.Y.0. Gorsel Isitsel Teknikler ve Medya Yapimcilig1 Boliimii Ogr. Gor.
Mine Artu iistlenmis. Fotograf edittrliigii ise yine Kocaeli Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi
Ars. Gor. Erhan Mutlugiin’{in uhdesine verilmis. Kitaba yazilariyla katki saglayan akademisyen
ve miizeciler disinda projenin cesitli asamalarinda calismis bir 6grenci toplulugu da yer aliyor.

Sergide, arkeolojik objeler, canli modeller kullanilarak ve eskilerin tabiriyle “belig” ifadelerle
yeniden sunulmus. Fatih Akpinar’in karakalem cizimleri araciligiyla giizel sanatlarin farkli bir
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dalinin da dahil edilmesi Erzurum’un uzak
gecmisinin hafizamizda silinmez bir yer
isgal etmesini kolaylastirmistir. Bu estetik
sunumun salt “giizel gostermek” amacin-
dan 6te bir icerigi vardir. Platon’da “du-
yumsamak”, “algilamak”, “farkindalik”
anlaminda kullanilan “estetik”in hatirla-
may1, kalicilig1 vurgulayan bir yan1 da ol-
dugu diisiiniilmelidir. Bu baglamda Aby
Warburg ve Maurice Halbwachs’in gelis-
tirdigi kiiltiirel bellek kurami hafiza, gec-
mis ve kimlik sorunu icin anahtar nitelikli
cikarimlar yapilabilecek zengin bir icerik
sunar. Warburg’un gorsel malzemeyi yeni-
den kullanip déniistiirmesi, sunmasi ve bunun hatirlamaya déniik islevini kullanmasi burada
ele alinan kitabin 6znesi olan sergide de bir bakima benzer bir narrasyonla uygulanmistir. Bu
acidan arkeolojik malzemenin, 6zellikle bellekte kalici bir etki birakmasi zor olan tarih ncesi
objelerinin, yeniden sunumunda estetik kaygiy1 6n plana tasityarak, bu objelere eslik eden metin
diline hakim lirizmin de yardimiyla, {ilkemizde yeni ve denenmemis bir sey ortaya konulmustur.
Bunun salt sanatsal kaygilarla yapilmamis oldugunu miizeci Giilsah Altunkaynak’in yazisindan
anliyoruz. Miizede teshir edilen eserlerin “gérsel etkisinin artirilmasi” zorunluluguna degindik-
ten sonra dillendirdigi, misafirler icin hazirlanan tanitici panolarin “uzun ve sikic1” olabilen
metinlerine iliskin hakli sikayeti bunu ortaya koymaktadir.

Kitap, yalnizca sergide yer alan fotograflari icermiyor. Fotograflama ve cizim siireclerini, bu
siirecte ortaya koyduklar1 bakis acis1 ve temel yaklasimlari ele alan yazilariyla fotograf sanatcisi
ve cizerin arkeoloji icin harcadiklar1 mesainin 6zgiin sonuglarina nasil ulastiklarina iliskin ya-
zilar da yer aliyor. Ayrica serginin belkemigi olan Yrd. Do¢ Dr. Mehmet Isikl’'nin sunus yazisi da
bu keyifli ugrasin ortaya cikisi ve sonuclandirilmasi hakkinda bizi bilgilendiriyor. Sonrasindaysa
Yrd. Dog. Dr. Halil Hadimlr’nin Erzurum cografyasina dair pastoral bir dille kaleme aldig1 “Erzu-
rum Bolge Cografyasina Farkli Bir Bakis” baslikli yazisi yer aliyor. Bunu takiben yine Mehmet
Isikli tarafindan yazilan ve serginin 6znesi olan objelerin ait oldugu Erzurum sehrinin dip ve 6n
tarihine iliskin “Erzurum Boélgesi’nin Arkeolojik Ge¢misinin Ana Hatlar1” baslikli yaz1 geliyor.
Yazida Pleistosen ve Paleolitik dénemlerin zayif verilerle izlenebildigi b6lgenin Kalkolitikle bir-
likte baslayan ve 6zellikle bolgede “Karaz” adiyla bilinen Tung¢ Cagi Kiiltiiriine ve Kafkasya ko-
kenli seminomad “Kurgan Halklar1”’na deginerek Demir Cagrndaki Urartu varli§indan ve bolge-
nin Diauehi Kralligina bagh olarak Urartu tarihi i¢indeki yerinden bahsederek Pers-Akhamenid
egemenligine kadar bu cografyanin gecirdigi tarihsel siireci genel nitelikleriyle anlamamizi
kolaylastirtyor. Yrd. Doc. Dr. Birol Can’in klasik caglar ele alan “Hellenistik, Roma ve Bizans
Donemlerinde Erzurum ve Cevresi” baslikli yazisi Pers hakimiyetinden ilk Tiirk fetihlerine kadar
olan dénemi kapsayan aydinlatici ve panoramik bir icerige sahip... Melbourne Universitesi adi-
na bolgenin 6nemli bir tarih 6ncesi merkezi olan Sos Hoyiik kazilarini gerceklestirmis Prof. Dr.
Antonio Sagona’nin “Sos Hoyiik: An Ancient Settlement Near Erzurum” baslikli yazisi yerlesimi
burada temsil edilen kiiltiirler ve 6zellikle bunlarin Kafkasya ile iliskileri baglaminda ele aliyor.
Miize Miidiirii Mustafa Erkmen “Erzurum Arkeoloji Miizesi’nin Tarihi ve Bolge Arkeolojisinin Ge-
lisimindeki Rolii"nden yapilan kazi ve arastirmalarin 1si§inda bahsederken miizenin kurumsal
tarihi hakkinda da bizi aydinlatiyor. Arkeolog Giilsah Altunkaynak ise “Erzurum Arkeoloji Mii-
zesi: Eserler, Seksiyonlar, Sergiler” basligini tasiyan yazisiyla bize miizeyi gezdirmekle kalmayip
bolgenin gecmisine iliskin 6zlii bilgiler veriyor. Fotograf sanatgisi, Ars. Gor. Erhan Mutlugiin ve
cizer Fatih Akpinar da yazilariyla arkeolojik ge¢misin fotograflanip cizilmesi siirecine kendi ba-
kis acilariyla sunduklar katkidan ve bu deneyimin 6zgiinliigiinden bahsediyorlar. Kitabin so-
nunda, fotograflar icin lirik metinler hazirlayan Ogr. Gor. Mine Artu'nun “Arkeolojide Yeni Bir
Model, Yeni Bir Anlayis” baslikli yazisi yer aliyor. Yazida, Erzurum Arkeoloji Miizesi baglaminda
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uygulanan bu yeni yaklasimin Avrupa Birligi tarafindan yiiriitiilen “The APPEAR Project”in ige-
rigiyle ortiisen bakis acisindan ve sagladig1 katkidan, objelerin estetik sunumunun daha kolay
ve rahat anlasilabilir kompozisyonundan bahsederek yukarida degindigimiz Platonik yaklasi-
min estetik sunumun amacina doniik kavramsal kapsamini dogrulayan bir ¢ikarim yapiyor.

Atatiirk Universitesi Arkeoloji Béliimii, bu bilim dalinda iilkemizin en eski ii¢iincii b6liimii-
diir. Koklii gecmisi ve yetisip Tiirk Arkeolojisine katki saglayan degerleriyle {ilkemizin bilimsel
iiretimine hatir1 sayilir katkilarda bulunmustur. Bugiin bu béliimii kurmus, bu béliimden mezun
olmus veya bu iiretken tezgahtan gecmis pek cok akademisyen Tiirkiye’nin pek ¢ok bolgesinde
farkli tarih 6ncesi ve tarihsel dénemleri aydinlatmak amaciyla 6nemli kazilarin basinda bulun-
maktadir. Ortaya konan bu son ¢alismay1 da bu zincirin halkalarindan biri olarak kaydediyor ve
devaminin gelmesini diliyoruz.
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MIMAR siNAN GUZEL SANATLAR U_NiVERsi_TEsi
SOSYAL BILIMLER DERGISi YAYIN iLKELERI

1. Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi alt1 ayda bir yayimlanan hakemli bir
dergidir.

2. Dergide yayinlanmak iizere génderilen yazilar daha dnce yayinlanmamis, bilimsel nitelikte 6zgiin maka-
le, arastirma, inceleme, saha derleme yazilari, ceviri, kitap tanitimi/elestirisi olmalidir.

3. Dergide yayinlanan yazilarin bilim ve dil bakimindan sorumlulugu yazarlarina aittir. Dergide yazim tu-
tarlihg1 saglamak icin Tiirk Dil Kurumu’nun yayinladig1 imla Kilavuzu’nun son baskisi esas alinmasi tavsiye
edilir.

4. Dergiye gonderilen yazilar Tiirkce, Ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusca yazilabilir. Tiirkiye’de yayimla-
nan bir dergi oldugu i¢in yazinin Tiirkce olmasi tercih sebebidir.

5. Dergiye gonderilen yazilar, yayin kurulu tarafindan incelendikten sonra, konunun uzmani ii¢ hakem
tarafindan degerlendirilir, raporlarin olumlu gelmesi halinde yayimlanir. Yayim kararinin alinmasindan
sonra yazinin yayimlanacagi yazar(lar)a bildirilir.

6. Dergiye gonderilen calismalar dort kopya halinde (ii¢ kopyasinda yazar(lar)in adi, soyadi ve diger kisi-
sel bilgileri bulunmayacak sekilde) yazili metin olarak hazirlanmalidir. Yazili metinler viriis taramasindan
gecirilmis yeni bir disket/CD ve yazar(lar)in ¢alistiklar1 kurum(lar), bolim(ler), ve anabilim dal(lar)1 belirtil-
mis, kisa 6zgecmislerinin ve irtibat saglamak icin kullanilabilecek telefon, faks, elektronik posta adresinin
yer aldig1 imzali bir dilekge ile birlikte, dergi yazisma adresine ve derginin elektronik posta adresine gon-
derilmelidir. Dilek¢ede, gonderilen calismalarin bagka bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere
gonderilmemis oldugu belirtilmelidir. Tezlerden veya kongre, sempozyum, panel bildirilerinden {iretilen
makalalerin bu durumu metinde bir aciklama notuyla belirtilmelidir.

7. Tiirkce 6zgiin makaleler icin 6zet yapilan dilde baglik ve Abstract, Resume, Zusammenfassung basliklari
altinda 100 kelimeyi gecmeyen Ingilizce, Fransizca, Almanca dillerinden birinde &zet verilmelidir. (Once
makalenin Tiirkce baghig1 ve Tiirkce 6zeti 100 kelimeyi gecmeyecek sekilde verilmelidir. Sonra makale di-
linde 3-5 tane anahtar kelimeler verilmelidir. Bunlarin altina ceviri baslik, 6zet ve anahtar kelimeler eklen-
melidir.)

8. Yayina kabul edilmeyen calismalar yazar(lar)a iade edilmez.

9. Yazar(lar)a, kendi yazisinin yayinlandigi dergiden telif ticreti olarak 2 niisha ve 20 ayr1 basim verilir.

YAZIM KURALLARI

1. Yazilar IBM ve uyumlu bilgisayarlarda Windows Word programiyla, normal metin icin Times veya Times
New Roman karakteri 12 puntoyla, 1,5 satir arali§iyla yazilmis olmalidir.

2. Yazilarin uzunlugu konusunda sinirlama olmasa da yazinin tek sayida yayimlanabilmesi icin kaynakcay-
la birlikte 25 sayfay1 gecmemesi tavsiye edilir.

3. Metinde sekil, tablo, resim vb. Kullanilacaksa metin i¢inde ilgili yere, metinle arasinda iistten ve alt-
tan birer aralik birakilmak suretiyle yerlestirilmelidir. Miimkiin oldugu kadar bilgisayar araciligiyla hazir-
lanmis sekiller kullanilmali, tarayiciyla en az 400 dpi ¢oziiniirliikte tiff veya jpg seklinde taranmis olarak
metne yerlestirilmelidir. Sekiller birbirini izleyerek numaralandirilmalidir. Her seklin altina numarasi ile
birlikte kisa bir aciklama, ortalanmis olarak yazilmalidir.

4. Dipnotlar sayfa altina numaralandirilarak verilmelidir. Dipnotlarda kitaplar icin bibliyografik kiinye s1-
rast (biiyiik kiiciik harf durumuna dikkat edilerek) su sekilde olmalidir: Yazar Adi, Soyadi, Kitap Adi, Yay1-
nevi, kaginci baski oldugu, basildig: yer, yil, sayfa numarasi. Makalelerde ise sunlar belirtilmelidir: Yazar
Adi1 Soyadi, “Makale Ad1”, Kitap veya Dergi Adj, cildi, sayisi, Yayinevi, baski yeri, yili, alint1 yapilan yerin
sayfa numarasi. Internetten alinan makale ise yazarin Adi1 Soyadi, “Makalenin Ad1”, Derginin Ad, sayisi,
yayin tarihi, internet adresi ve erisim tarihi yazilmalidir. Ayni sekilde internetten alinan kitap, rapor gibi
kaynaklarda da ayni bilgiler gosterilip sonuna tam internet adresi ve erisim tarihi eklenmelidir.

5. Kaynakcada ise yazar soyadi basa alinmali, diger bilgiler ayni sekilde verilmelidir. Kullanilan kaynak
makale ise makalenin ilk ve son sayfasi belirtilmelidir.
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